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ВОПРОСЪ 0 ВРЕМЕНЙ й  ОБСТОЯТЕЛЬСТВАХЪ 
РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА.

Однішъ изъ весьма важныхъ ц, вмѣстѣ трудныхъ во- 
просовъ въ богословской литературѣ христіанства является 
вопросъ о времени η обстоятельствахъ Рождества Христова. 
Важность его уразумѣвается уже изъ того величайшаго и 
чудеснаго событія, котораго касается онъ. Это чѵдесное іг ве- 
личайшее событіе въ исторіи всего человѣчества есть Рож- 
дество. Іисуса Христа, обѣтованнаго и давно чаемаго Спаси- 
теля міра,—то великое событіе, которымъ полагается начало на- 
шемувозсозданію и возсоединенію съ Богомъ. „Новый Адамъ, 
говоритъ Моск. митр. Филаретъ, исходитъ изъ дѣвственной 
земли, преходитъ долгая ночь страха и ожкданія всемір- 
наго; и утреняій свѣтъ проникаетъ во мракъ Ветхозавѣтнаго 
Святилища, отверстаго не только къ ежедневному, сколько 
къ вѣчному Востоку. Небесная манна изсыпается отъ стамны, 
ее сокрывавшей. Ж езлъ Іесеевъ прозябаетъ вмѣсто увядаго- 
щаго жезла Ааронова. Христосъ рождается“ L). Разрушается 
преграда, существовавшая дотолѣ между Богомъ и человѣ- 
комъ; снимается съ людей, тяготѣвшее иа нихъ осужденіе: 
Сынъ Божій является „въ подобіи плоти грѣха“ (Римл. 
VIII, 3). Божество соединяется съ человѣчествомъ, яераз- 
дѣльно и несліянно, во единое лице Богочеловѣка; и потому 
Онъ (Сынъ Божій) „не стыдится нарицати насъ братіею своею 
(Евр. 11, 11). Богъ „является во плоти“ (1 Тим. Ш, 16) и

1) Филаретъ, митр. Московскій, 5-е слово на Рождеотво Хри- 
стово, стр. 37.
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,.цодаются вся шшъ Божественныя сш ш  Его, яже къ жпвоту 
п благочестію“ (2 ІІетр. 1, 3).

Таково въ обіцлхъ чертахъ значеніе событія Рождества 
Христова въ отношеніи доглатическомъ н ыравствешюыъ. Но 
ие малое значеніе имѣетъ это событіе и въ отношеніи исторп- 
ческомъ,—я, если для кого въ оообенности, такъ это, ішеняо, 
для историкаіш тересую щ агося ходомъ міровыхъ' явленій 
η событій, среди которыхъ прпшествіе въ міръ Спасителя 
является существенныьпэ и осиовнымъ пуыктомъ, сопровож- 
дающішся велпкимъ переворотомъ въ исторической жизни 
человѣ честваіілм , частнѣе, для историка, воспріявшаго на 
себя трудъ обстоятельно, точно и послѣдователыю иглояшть 
жизнь Іисуоа Христа и лервые шаги раснространенія въ 
.мірѣ Его Бижествеинаіч) ученія.

А таковымъ историкомъ, вполнѣ автордтетнымъ для 
насъ, является св. Евангелистъ Лука. Для него, какъ исто- 
рпка ж ііз н іі  Ілсуса Христа, тотъ фактъ, что Ііісусъ нзначала 
былъ указанъ, какъ обѣтоваііный Мессія, представлялся весьма 
важпымъ II заслуживающішъ особенпаго вниманія и точнаго 
нзслѣдованія. Какъ взявшій ыа себя нелегкую задачу „по- 
слѣдовавшу выше вся испытно, поряду писати“ (Лук. 1, 3) 
о цѣломъ рядѣ событій отъ ихъ предварительнаго пункта, 
отъ котораго они возникли, Лука, несомнѣняо, обратшіъ на 
событіе Рождества Христова оообенное внпманіе, въ виду 
его важности. Что это такъ,—свлдѣтельствуютъ первыя двѣ 
главы евангелія, написанныя Лукою съ особеяною тщатель- 
ностію. Здѣсь центральяымъ событіемъ является Рояадество 
Іясуса Христа, отмѣченное Лукою лзвѣстной датой изъ рнм- 
ской государственной исторіи и описанное довольно по- 
дробно,—чѣмъ проливается нѣсколысо свѣта на первые дни 
жіізніі Божественнаго Основателя христіанства и на исторію 
Его младенчества. А послѣдняя есть необходимое и достой- 
ное cBoejl дѣли вступленіе въ исторію общественнаго слу- 
женія Іисуса Христа, Какъ таковая, она существенно необ- 
ходима, ибо безъ нея первый естествеиный вопросъ въ исто- 
ріи Евангельской, когда, какъ и откуда произошелъ Боже- 
ственный нашъ Спаситель, иредставлялся бы въ великомъ 
мракѣ и многіе другіе вопросы, относящіеся къ исторіи по- 
слѣдующей жизни Іисуса Христа, не могли бы быть въ до-
статочной.степени объяснены и доняты...

\
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Такимъ образомъ, какъ самое событіе Рождества, Іисуоа 
Христа, такъ и вопросъ, касающіііся этого вімпікаго спбы- 
тія,—имѣютъ весьма важное значеніе.

Но обратимся къ этому вопросу іі посмотрпмъ, насколько 
трудно вѣряое и точное рѣшеніе его. Трудность рѣщенія его 
обусловливается, конечно, прежде воего важноетііо того собы- 
тія, котораго касается онъ. ІІочти всѣ важныя іі величайшія 
событія, такъ сказать, по естественному закону бнваютъ ио- 
крыты какою-то таинственностію и малоизвѣстыостію,—и на- 
чало этихъ величайшихъ событій мы находиіпз, по болыией 
части, скрытымъ въ тѣнн частной жизни, среди немногихъ 
лицъ, въ домашнемъ кругу. Провидѣніе прпготовляетъ и 
устрояетъ свои важнѣйшія дѣла, какъ будто нарочно, въ 
тайнѣ, сокровенно... Такъ н то величайшее событіе, о кото- 
ромъ мы разсуждаемъ, совершилось въ тайнѣ, сокровенно и 
едва было извѣстно немногіімъ лицамъ,—и потому досто- 
вѣрныхъ свѣдѣній относительно этого событія сохраніглось 
весьма ограниченное количество. Іудейская исторія того вре- 
мени, оставленная намъ знаменігшмъ исторпкоиъ еврей- 
скаго народа, о Мессіи содержнтъ въ себѣ лшпь нѣсколько 
вловъ, и великую эпоху Его рожденія, какъ и подробности 
Его дальнѣйшей жизни и дѣяній, она проходитъ молчаніемъ. 
Достовѣрныхъ историческихъ свѣдѣяій и какпхъ-либо доку- 
ментальныхъ археологическихъ данныхъ, которыя бы могли 
въ извѣстыой степени освѣтить вопросъ о Рождествѣ Хри- 
стовомъ, имѣется у насъ очень мало. А если іі есть какія 
данныя, то онѣ слишкомъ неопредѣленны, неполны и разно- 
рѣчивы и подвергаются различнымъ толкованіямъ и изъяс- 
неніямъ. Такимъ образомъ, трудность рѣшенія даннаго во- 
проса увеличивается еще болѣе. Существуетъ не мало даже 
такихъ данныхъ, якобы сохранившихся отъ первыхъ временъ 
христіанства и жизни Іисуса Христа, свидѣтельства кото- 
рыхъ идутъ прямо въ разрѣзъ съ достаточно вѣрнымъ и 
вполнѣ авторитетнымъ для насъ повѣствованіемъ объ этомъ 
•событіи Св. Евангелиста Луки. Такъ, отшраясьна нѣкоторыхъ 
данныхъ, заключающихся въ древнихъ археологическихъ, 
историческихъ и географическихъ памятникахъ, и на сви- 
дѣтельствахъ древнихъ писателей, раціоналисты-критики за- 
подозриваютъ историчеокую достовѣрность повѣствованія 
Евангелиста Луки о Рождествѣ Христовомъ и даже прямо



относятъ это повѣствованіе къ области легепдарныхъ ц мн- 
ѳическихъ разсказовъ,—иногда исішочительно толысо на 
томъ основаніи, что древніе писателіі, повѣствугощіе объ 
япохѣ, въ которую родился Іисусъ Христосъ, почему-то 
умалчиваютъ объ этомъ событіи.

Отсюда критики и дѣлаютъ выводъ, что повѣствованіе 
Ев. Луки о Рождествѣ Христовомъ, какъ не оправдываемое 
свидѣтельствами древнихъ писателей и въ нѣкоторыхъ с в о  
ііх ъ  пунктахъ, весьма существенныхъ, стоящее якобы въ 
явномъ противорѣчіи съ историческими и археологическими 
данными того времени, ложно, ошибочно, или, по меньшей 
мѣрѣ, не заслуживаетъ полнаго довѣрія. А это самое, слѣ- 
довательно, бросаетъ нѣкоторую тѣнь на достовѣрность по- 
вѣствованія Луки и въ другихъ пунктахъ и, вообще на все 
Бвангеліе Луки, какъ цѣлое, ибо, дѣйствителыго, если одыа 
часть повѣствованія, одинъ эпизодъ заключаетъ въ себѣ 
явную историческую ошибку, то это даетъ основаніе съ боль- 
шимъ подозрѣніемъ отнестись и къ цѣлой исторіи. Впро- 
чемъ, должно замѣтить, что подобныя отрицательныя отво- 
шенія къ повѣствованію Луки о Рождествѣ Христовомъ и 
въ особенности къ свидѣтельству его о народной перепнси, 
подрывающія, на. основаніи другихъ свіідѣтельствъ исторіи, 
хронологическое значеніе и историческую достовѣрность раз- 
сказа Луки о Рождествѣ Христовомъ, стали замѣчаться только 
въ послѣднее время. Ранѣе же въ достовѣрности этого сви- 
дѣтельства Луки почти никто не сомнѣвался, видя в'Ь той 
датѣ изъ римской исторіи, которою (датою) Лука отмѣчаетъ 
Рождество Хриетово, вѣрное и точиое историческое указаніе 
времени. Такъ, повторяемъ, только въ послѣднее время кри- 
тики раціоналистическаго направленія стали съ недовѣріемъ 
относиться къ повѣствованію Луки о Рождествѣ Христовомъ, 
именно къ его датамъ, опредѣляіощимъ время и обстоя- 

. тельства рожденія Іисуса Христа; и стали видѣть въ повѣ- 
ствованіи Луки простую выдумку и ложь, не оправдываемую 
свидѣтельствами памятниковъ и древнихъ писателей, и, 
вслѣдствіе этого, начали отнимать отъ Луки имя добросо- 
вѣстнаго историка, заслуживающаго полнаго довѣрія. Но 
было и есть не мадо и такихъ свѣтлыхъ личностей, кото- 

. рые, руководствуясь извѣстными свидѣтельствами древнихъ 
,же писателей и монументовъ я  въ особенности, произведен-

720 ВѢРА Н РАЗУМЪ
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ными въ недавнес время открытіями различныхъ памятші- 
ковъ древыяго міра, (напр., въ Венеціп, въ Тиволи, древнемъ 
Тнбурѣ и др.), въ достаточпой степени защнщаліі и защи- 
щаютъ свидѣтельство Луки, разбирая возраженія отріща- 
тельной критики и въ пзвѣстяой мѣрѣ разрѣшая тѣ затруд- 
ненія и недоумѣнія, которыя возникаютъ при сопоставлеіііи 
•свидѣтельства Луки о времеіш іі обстоятельствахъ Рождества 
Христова съ свидѣтельствашг другнхъ древнихъ писателей 
п псторическихъ памятшіковъ, и посвяіцали этому предмету 
много изслѣдованій. Къ защитннкамъ и апологетамъ такого 
рода относится и іізвѣстный изслѣдователь древностей вѣ- 
ковъ, соприкосновенныхъ еъ эпохой появленія хрнстіанства, 
англійскій профессоръ Рамсэй (W. М. Ramsay). Въ своей 
книгѣ „W as Christ Borm at Bethlehem“? („A Study on the 
Credibility of St. Luke), вышедшей въ свѣгь 12 лѣть тому 
назадъ, онъ предлагаетъ опытъ защиты достовѣрности нсто- 
ріи Св. Евангелиста Лукн іі пытается дать до извѣетной 
степени вѣрное рѣшеніе вопроса о времени іі обетоятель- 
ствахъ Рождества Христова. Разсмотрѣпіемъ атого труда 
Рамсэя,—какъ содержащаго въ себѣ разборъ и опровержепіе 
возражепій отрндательной критикіг противъ достовѣрностп 
повѣсхвоваиія Ев. Лукп о Рождествѣ Христовомъ и какъ 
■заключающаго въ себѣ гюпытку рѣшенія весьма труднаго 
вопроса о времени и обстоятельствахъ Рождества Христова, 
—мы II рѣшаемся заняться въ настояіцемъ очеркѣ.

ПосМотрішъ, какъ Рамсэй рѣшаетъ этотъ вопросъ, на 
чемъ онъ обосиовываета овоп утвержденія іі, вообще на- 
сколько попытка его дать, по возможности, вѣрпое іг точное 
рѣшепіе вышеназваннаго вэпроса удачна н нова...

Вопросъ о временіг и обстоятельствахъ Рождества Хри- 
«това объединяетъ въ себѣ, еобственно, слѣдующіе частнѣй- 
шіе вопросы: о всеобщей народной переписи, произведенной, 
по приказанію Кесаря Августа, во всемъ римскомъ государ- 
ствѣ,—объ отношеніп этой переписи ісъ Палестпнѣ илн, част· 
нѣе, къ Іудеѣ, которая въ то время была, якобы совершенно 
независимымъ царствомъ и ніі въ какомъ случаѣ пе могла 
быть подчинена повѳлѣніямъ Августа, о способѣ производ- 
•ства этой переписи въ Іудеѣ, (то-есть, почему Іосифу и 
ЛІаріи потребовалось идтіі изъ Назарета въ городъ Вивле- 
емъ); о роли Квиринія во время этой переппси и о томъ,
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что нужио разумѣть подъ „первою дереписыо въ правленіе· 
Квирішія Спрія“. Правшіьное р ѣ тен іе  этихъ частнѣйтнхъ 
вопросовъ даегь въ извѣстной степени вѣрное рѣшеніе и 
воііроса о времени и обстоятельства.хъ Гождества Христова.

„Бысть жо во дни тыя,—такъ повѣствуетд. св. Лука 
о событіи Рождества Христова,—изыде повелѣніе отъ кесаря 
Августа написати всю вселенную. Сіе написаніе первое бысть. 
влядяшу Сиріею Кѵринію. И идяху вси падисатися, к о я ід о  

во свой градъ. Взыде же и Іосифъ отъ Галилеи, изъ града 
Назарета, во Іудею, во градъ Давидовъ, иже нарицается 
Винлеемъ, заие быти ему отъ дому іг отсчества Давидова, 
датшсатися съ Маріею обрученною ему женою, сущею не- 
праздною“... (Лук. II, 1—5). „Ни одинъ еще еваыгельскШ. 
текстъ, говоригь Вигиру въ своей „Новой книгѣ“, не пред- 
ставлялъ болыле затрудненій для толкователей, не только 
въ вашъ, но и въ протлы е вѣка, какъ это историческое- 
свидѣтельство Луки“, именно потому, что тѣ историческія 
даты, которыя указаны въ нелъ, какъ будто не согласуются 
съ положеніемъ и строемъ государственной и народной 
жнзни въ эпоху того времени п не оправдываются свидѣ- 
тельстваші древнихъ писателей и архелогпческихъ па- 
мятшгковъ...

Но обратимся къ труду Рамоэя и посмотрішъ, какое 
рѣшеніе даетъ онъ вышеиоіщеноваянымъ вопросамъ, имѣя 
въ виду историческія данныя повѣствованія Луки и возра- 
женія представителей отрицательной критики.

ІІрежде всего, обратимся ісь общей народной переписы,. 
произведенной по повелѣнію Августа. (Лук. II, 1). Радіона- 
листическая критика, говоритъ Рамсэй, признаетъ за дока- 
занвый фактъ, что Августъ никогда не издавалъ лриказанія 
произвести общую перепись во всемъ римскомъ государствѣ 
и, что, слѣдовательно, св. Лука ошибся, говоря, что Іосифъ 
и Марія отправились въ Виѳлеемъ, исполняя (какой-то?) указъ· 
о переішси. Гардтгаузенъ, новѣйшій историкъ Августа, рѣ- 
шительно объявляетъ даже .несовмѣстимымъ съ планами 
Августа приписывать ему такое намѣреніе. „Общая пере- 
пись, говоритъ онъ, для плановъ Августа ни яеобходима,. 
ни дѣлесообразна“ х).

і) Sardthausen, Augustus und seine Zeit, part. 1, vol. 11 p . 
923 (18961,



Въ такомъ же родѣ возраженія нсходятъ отъ ІПтрауса 
II Рёсса; такъ напримѣръ, послѣдиій говоригь: „устаиовлено, 
что въ царствованіе Августа не было общей переписи всей 
іімперіи". И исторія, говорятъ представители отрицателыіий 
критики, иичего не знаетъ о переписи римокой имне])іп со 
всѣми подвлаотными ей странами въ это время. Въ доказа- 
тельство, обыкновеныо, ссылаготся на Діопа Касеія, Светонія 
II Іосифа Флавія. Но ыеобходимо замѣтііть, чтоэтіг ноторпкіг, 
въ сравнепіи съ евангелистомъ .Лукою, по временп жизни 
должны быть отнесены ко второй илн третьей генераціп. 
Такъ, Іосифъ Флавій, который родіілся въ 37 r., а умеръ 
въ 95 г. по Рожд. Христ., моложе Луки на 20 лѣтъ, С-вето- 
иій моложе на 50 лѣтъ, а Діонъ Кассій—на 150 лѣтъ. II, 
вообще, всѣ подобнаго сорта утвержденія, какъ основываю- 
щіяся только на неизвѣстности данныхъ, па доказательствѣ 
a silentio, не состоятельны. Съ достаточною" обоснованностію 
пмъ могутъ быть протіівопоставлены доказательства другого 
рода, которыя даютъ нѣкоторое подтвержденіе свндѣтельству 
Луки (при надлежащемъ переводѣ словъ св. Луки „всю 
вселенную“).

Евапгелистъ Лука,—какъ говорнтъ Рамсэй въ VI 
главѣ овоей книги—нисалъ для чіітателей, прішадлежав- 
шихъ въ цивилизованному греко-римскому міру, іі исторію, 
которую онъ предлагаетъ своимъ чптателямъ, считаетъ зани- 
мающею важное мѣсто въ общей исторіи риискаго .міра. 
Онъ часто говоритъ о „мірѣ“, по для него міромъ былъ 
только строго ри.чскій міръ, и повелѣнія, ІІСХОДІІВШІЯ отъ 
Августа, имѣли отношеніе къ цѣлому міру, какъ онъ гово- 
ритъ во II, 1. Выраженіе „вселенная“ Wordl, ououp. sw, долясно 
быть понимаемо, какъ „римскій міръ“, а не какъ вся земля 
со всѣми ея населенными странами. Понимать это выраже- 
ніе такъ должно потому, что іі во многихъ другихъ мѣстахъ 
Лука употребляетъ то-же самое слово „міръ“, гдѣ оігь, оче- 
видно, говоритъ только о римской ішперіп, иапр., гІѣян. 19, 
27; 17, 6. Но каковъ былъ объемъ этого „римскаго міра?“ 
Естественно, что онъ [заключалъ въ себѣ Италію и орга- 
низованныя римскія провинціи и, кромѣ того, всѣ эависи- 
мыя царства и союзныя подобныя Іудеѣ. Теперь возніікаетъ 
вопросъ, правиленъ ли взглядъ на эти царства—Іудею и 
другія, какъ на составныя части римскаго государства. По-
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ложитсльный отвѣть на этотъ вопросъ находимъ у Страбона, 
піісателя около 19 г. no Р. Хр. Въ одной изъ главъ своей 
„Географііі“ онъ говоритъ, что римская имперія простиралась 
по всѣмъ берегамъ Средиземнаго моря, и однѣ чаоти этой 
имперііі управлялись царями, а другія существовали въ формѣ 
провпнціи. II при этомъ онъ употребляетъ такія выраженія, ко- 
торыя показываютъ, пасколько опредѣленио считалъ онъ эти 
царства частыо рішскаго государства. Всю совокупность 
этихъ территорій онъ опредѣляетъ, каісь „владѣнія ргімлянъ“
(τά τούτων II ГОВОрИТЪ Ο „αυα~άσγ(;  χ ώ ρ α ;τή ; όκθ ’Ρ ω μ α ίο ι; II „крозгх- 
■ζψαντο)“. Кромѣ ϊογο, говоритъ Рамсэй, (121 стр.), не ВОЗМОЖНО 
предположить, чтобы Августъ, одержавшп побѣду надъ М. 
Антоніемъ, сдѣлалъ независішыми царствами тѣ, которыя Ан- 
тоній подчинилъ Риму. Мыне можемъ, поэтому сомнѣваться, 
что Страбопъ выражалъ взгляды Августа и „всего риыскаго 
міра“, что тѣ территоріи, восточныя частн Малой Азіи, съ 
которымн Антоній поступалъ такъ, какъ съ подчиыенными 
его власти, составляли часть римской имперіи, іг что цари, 
управлявшіе этими территоріями, были подчипены верховной 
власти Рима. II не представляется дос.таточной возможности 
думать, чтобы Авгуегъ имѣлъ какой-либо резонъ отказаться 
отъ того, что пріобрѣталъ М. Антоиій. Таш ш ъ образомъ, 
ясыо, что, когда Лука считаетъ 'царство Ирода частію рим- 
скаго міра, яаходится въ нѣкоторомъ согласіи съ мыслями, 
высказаниыми у Страбона и распространенными, вообще, въ 
нмперіи... Но должпо замѣтить, что отрігцательная критика, 
вышеприведенное положительное рѣшеыіо вопроса гфизнаетъ 
неправильнымъ н говоритъ, что если быдая«е Августъ при- 
казалъ сдѣлать переиись по воей имперіи1), то такая пере- 
пись не могла бы дростираться на ГІалестнну или частнѣе, 
на Іудею, которая не была подчинена повелѣніямъ Августа.

г) Въ пользу этой всеобщей переписи можно указать еще здѣсь 
на нѣкоторыя доказательства, приводимыя Вигуру (Uigouroux). На- 
примѣръ,—на такъ называемый Breviarium imperii, который, впро- 
яемъ, теперь потерянъ—но о содержаніи котораго можно знать изъ 
свидѣтельства Тадита (Tacit Ann, I, 11, „Opes publicae continebantur; 
quantum civium sociorumque in avmis; quot classes, regna, provinciae, 
tributa aut vectigalia, at necessitates ac largitiones“). Послѣдній гово- 
ритъ,что въ Breviarium imperii исчислялись всѣ рессурсы государства, 
сколіко было гражданъ и союзниковъ подъ оружіемъ, сколько флотовъ, 

П&рствъ, провийцій, сколько дани и поземельныхъ н^логовъ“. Адля
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На это Рамсэй замѣчаетъ: въ томъ доказательствѣ за- 
ключается смѣсь истины и ошибтлі. Хотя прнмѣненіе рим- 
ской переписи іг римскимъ чиновникомъ къ царству ІІрода 
яе могло быть прнзнано вѣроятнымъ, однако и Лука ле го- 
воритъ о такомъ примѣненіи. Ояъ нигдѣ не утверікдаетъ и 
не предполагаетъ, что перепись была произведена рнмскпмъ 
чпновникомъ, а сообщаетъ только, что Іисусъ Хрнстосъ рл- 
дился „во дни Ирода, царя Іудейскаго п въ страпѣ, которою 
правнлъ этотъ царь: ср. і , 5 я  2, 4, и о римскоігь чігпов- 
ніікѣ Квириліи опъ упоминаетъ просто съ цѣлыо установить 
дату, согласно съ древяимъ стилемъ, предполагая, что для 
его читателей будетъ совершенно понятно u ясно, что перо- 
пись иа территоріи царя Ирода была произведена по иеяо- 
средствениому повелѣнію самого царя. Лука, конечпо, поігн- 
маетъ, что царство Ирода составляло часть римскаго госу- 
дарства и что Иродъ былъ обязанъ исполнять повелѣнія, 
и с х о д іів ш ія  отъ Августа, напр. относительно исчисленія на- 
рода. Сообщеніе Луки, что перепись была произведена и въ 
Палестинѣ—въ Іудеѣ находится въ полномъ соотвѣтствіи съ 
положеыіемъ ся въ послѣдніе годы жязшг ГІрода идумея- 
нігяа. Именно, Иродъ, находившійся дотодѣ въ дружествен- 
ныхъ отнотеніяхъ съ Августомъ, впрочемъ, (замѣтимъ) 
бывшій яе столысо rex socius, сколько rex amicus (Сісеѵо. 
De Leg. I l l ,  18), подъ конецъ своей жизнп впалъ въ его не- 
милость, по слѣдующему поводу: онъ началъ войну съ Араба- 
ми; Силлей, арабскій посланыикъ бывгаій въ Рямѣ, вошелъ β ί. 
довѣріе у Августа и убѣдилъ его, что ІІродъ началъ войпу 
са.мовластно, безъ позволенія императора. Августъ спльни 
разгнѣвался на это и въ 746 году отъ осн. Рима нашісалъ

того, чтобы Аигусту можио было знать чиоло соіозниковъ, народнв- 
шнхся въ царствахъ, соединенныхъ посредствомі) договоровъ съ им- 
періей, необходимо было произвестн исчисленіе этихъ согозниковъ. 
Или еще—замѣчаетъ Кассіодоръ, что при этомъ имііераторѣ (Лвгу- 
ртѣ), orbis romanus agris divisus censusque descviptus est (Uariav, ill. 
52). 0  томъ же свидѣтельствуетъ и Сннда (хв.). Или, наконецъ, ещ<* 
свмдѣтельство, нриводимое Вигуру (Uigouroux) въ пользу вееобщеіі 
перегіиси ііри Августѣ,—это Клавдіева таблица, найдеиная въ 1527 r., 
на холмѣ св. Себас.тіаиа. близь Ліона и оохранягощаяся тегіерь вп 
двордѣ св. Петра въ Ліонѣ. Она свидѣтельствуетъ, что перепись 
была произведена среди Галловъ.
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ІІроду, что, хотя доселѣ онъ обращался съ іудейскимъ ца- 
ремъ какъ съ другомъ, теперь будетъ считать его под- 
даннымъ.

И, дѣйствительно, послѣдствія этой перемѣны въ отыо- 
шеніяхъ Августа къ Ироду не заыедлилп своимъ появле- 
ніемъ. ІІриказаніе произвести народную перепись и бнло 
одшшъ іізъ таковыхъ послѣдствій... Зависимость царства 
Иродовъ отъ Рима выражалась, напр., и въ слѣдующемъ.

Когда гнѣвъ Августа, какъ говоритъ Іосифъ Флавій 
(Antiqu. lud. ΧΥΙΙ, з. 2, 8. 2), былъ возбужденъ присвое- 
піемъ со стороны іудейскаго даря слишкомъ болыиой сво- 
боды, не легко было утишить его совершенно и невозможно· 
было уиичтожить то впечатлѣніе, которое было проіізведено 
на него извѣстіемъ объ Иродѣ, полученнымъ отъ Силлея. 
[Іослѣдствіемъ для дарства Ирода и для него самого было 
полное подчинедіе санкціи Августа. Напрішѣръ, Иродъ не 
могъ наказать своихъ собственныхъ сыновей, не обвинпвъ. 
дхъ формально предъ совѣтомъ своихъ родственниковъ и 
рішскихъ чиыовннковъ провивціи. Онъ долженъ былъ по- 
сылать посольство за иосольствомъ въ Римъ, чтобы получдть 
санкцію Августа для своихъ намѣченныхъ дѣйствій. II, во- 
пбще, на его царство смотрѣли, какъ на отдаленную часть 
ііровинцііг, въ которой дичего важнаго не могло лроисхо- 
дить безъ римскаго разрѣшенія. Такіш ъ образомъ, изъ этого 
можно видѣть, что, упоминаемый Лукою, декретъ Кесаря 
Августа произвести народную перепись во всемъ римскомъ. 
юсударствѣ („написати всю вселенную“), касался и царства 
ІІродова (Іудеи), и дѣйствительно, былъ изданъ и перепись 
была произведена.

Теперь возникаетъ вопросъ, какъ понимать повелѣніе- 
Августа о производствѣ ііереписи, что представляла пзъ- 
еебя эта перепись.

Рамсэй на этотъ счетъ разсуждаетъ такъ. Декретъ- 
Августа, упоминаемый Лукою, гов.оритъ онъ, обыкновенно, 
толкуется, какъ повелѣніе, чтобы простая переиись была нроэ 
нзведена во веемъ римскомъ государствѣ. Но такое нстол- 
кованіе словъ Луки неправшіьно. Онъ употребляетъ наст.
Вр.— (,,άπογραφεσΟοι την οικουμένην“ )— И ОбОЗНачавТЪ, СОГЛаСНО СЪ
точнымъ и собетвеннымъ удотребленіемъ наст. вр.,что А вгустъ 
приказалъ, чтобы дереписи велись регулярно. Дѣло Августа



состояло не въ томъ, что оыъ устроіілъ едшіственную поре- 
шісь, а въ томъ, что оиъ положилъ начало систематичсской 
(періодической) переписи, дѣлому ряду ихъ 1). Съ этого 
времеші періодлческія переписи, дѣйствителыіо, и произво- 
дилиеь, по крайней мѣрѣ, въ Сирійсішхъ областяхъ, пбо 
трудно допустить, чтобы Лука употребилъ выраженіе „пер- 
вая перепись“ (πρώτη άπο-,-ραφή) въ το время, когда сггстема 
переписей не вошла въ постоянный обычай. Мы заключаемъ 
отсюда, говоритъ Рамсэй, что, еоли Лука дистовѣренъ, то 
въ теченіи 1-го столѣтія господствовала система изчисленія 
народонаселенія съ періодичеекими промежутламп въ Сирій- 
ской провішціи и, вѣроятпо, въ другихъ мѣстахъ воеточны.ѵь 
странъ, нли даже въ дѣлой имперіи, іі Христоеъ родилс-я, 
дѣйствительно, въ то время, когда первая перепдсь изъ ряда 
тѣхъ, которыя санкціоннровались пршсазашями Августа, 
дроизводилась въ Палестинѣ... Несоыиѣыыо, чтоЛ указналъ  
болѣе, чѣмъ объ одной переписд. Bo II, 2 ст. оігь говоритъ 
объ опредѣленной переписи (census), какъ о первой; а въ. 
Дѣян. Апост. V, 37 ст. онъ упошінаетъ о велпкой переішсід 
произведенной около 7 г. no Р. Хр., когда Іудея была при - 
числена къ Римской ішперіи, какъ часть Спрійской провин- 
ціи. Очевидпо, въ этихъ мѣстахъ онъ говоритъ не объ одіюй 
it той же переписи, какъ утверждаютъ и стараются доказать 
раціоналисты, а о различныхъ. Сущсственный пунктъ здѣсь 
заключается въ словѣ ,,~ρωτγι“ (первая). Оно означаетъ пер- 
вое изъ  дѣлаго ряда событій, именно, первую изъ ряда пе- 
реписей и не можетъ употребляться, какъ ыѣкоторые думалп, 
въ смыслѣ „болѣе ранней изъ двухъ перешісей, пропзведеи- 

•ныхъ Квирішіемъ“. Оио означаетъ, что ев. Лука ішѣлъ въ 
виду цѣлый рядъ перепіісей, ііроіізведенныхъ въ римскомъ 
государствѣ. Вѣрность вышесказаннаго нѣсколько подтвер- 
ждаетъ и Клішентъ Александрійскій. Онъ говоритъ,что си- 
стема переписей въ Снріи началась тою, во время которой 
родшіся Ііісусъ Христооъ. ІІо всей вѣроятпостп, Лука былъ 
здѣсь его авторитетомъ, но ые единственнымъ. Климентъ 
Александрійскій зналъ объ этой спстемѣ переписей и изъ.

1) Достойно замѣчапія, что Малала, который выраженіе Луки 
счелъ ошибочнымъ и представлястъ Августа приказавшимъ сдВлать 
единственную перепись, (безсознательно) измѣнявтъ выраженіе, упо- 
требляя аорисгь тамъ, гдѣ Лука употребляетъ паст. время.
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своихъ собствевныхъ нзслѣдованій въ Египтѣ, гдѣ онѣ (ие- 
решюи) проігзводдлігсь регулярно въ теченіе его жнзин и 
задолго до его времени; и песомнѣнно, ояъ былъ увѣренъ, 
что система переппси, которуго онъ видѣлъ вокругъ себя въ 
Егіштѣ и относительно которой онъ думалъ ііли зналъ, что 
оші производилась и въ Сирім, вела начало отъ Авгуота. 
Нтакъ, прігнявъ во вннманіе свидѣтельство Клішепта Алек- 
сандрійскаго и основываясь на евангельскомъ иовѣстзованіи 
Луки (II гл., 1—4), ыы заключаемъ, что въ теченіи 1-го сто- 
лѣтія въ Египтѣ, затѣмъ въ Сирійскііхъ провнндіяхъ и, вѣ- 
роятио, въ другихъ м-ѣстахъ восточныхъ странъ нли даже 
во всей рпмской имперіи господствовала система ііочисленія 
народонаселенія, е/ь періодичсскими промежуткамн. Если-бы 
кто осмѣлнлся 10 лѣтъ тому назадъ, говорптъ Рамс-эй, утвер- 
•лсдать подобное и вывестіг это заключеніе изъ словъ Луки, 
то посмотрѣли бы на это, какъ на reclnctio ad absurdum  его 
положепія (If one had ventured ten yearsago to draw  this 
conclusion from the words of Luke, it would have been regar
ded as a reductio ad absurdum of his statem ent... 126 p.),— 
ибо существованіс на востокѣ подобной сііс.темы народнаго 
исчігсленія не оставило нпкакихъ замѣтиыхъ слѣдовъ въ 
исторііі. Но теперь дѣло находится прп другихъ обстоятель- 
ствахъ, когда открытія относительно порядка я  строя въ Рим- 
скомъ государственномъ управленіп, (о чемъ не было упо- 
мянуто η что было оставлено безъ вниманія историкамя), л 
зішграфическія и археологическія изслѣдованія представюш 
нѣісоторыя данныя, касающіяся періодическихъ переписей. 
ІІменно, нѣсколько лѣтъ то,чу назадъ тремя разлпчными 
ученыші,—Kenyon’омъ, \Ѵі1скеп’омъ д Ѵіегеск’омъ, было сд ѣ - ' 
лано почти одновременно открытіе, что въ Египтѣ, подъ 
властыо римской имперіи, производилисъ періодическія пе- 
реписи, II что періодъ состоялъ не ігзъ 15-ти лѣтъ, какъ въ 
позднѣйшей системѣ пндиктовъ, а изъ 14 лѣтъ. При этомъ 
замѣчательно, что техническіе термины, уиотреблявшіеся въ 
Египтѣ, («πογραφή и άπογραφειν) совершенно тѣ же, какіе ѵпотре- 
билъ и Св. Лука. На основаніи этихъ открытій представ- 
ляется яснымъ, что перепись всегда производилась по исте- 
ченіи года, къ которому она относилась. Такой практикой, 
очѳвидно, имѣлось въ виду включить въ каждую перешісь 
всѣхъ дѣтей, родивтихся передъ концомъ періодическаго
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года, то есть 1-го псріода переішсіг. Рядъ періодическахъ 
родовъ начинается съ 23 г. до Р. Хр. п слѣдовалъ въ та- 
комъ порядкѣ: до Р. Х р .-2 3  и 9, послѣ Р. Хр.: 6, 20, 34, 
48, 62 и т. д. до 328 г. послѣ Р. Хр.

Теперь возникаетъ вопросъ, на который, впрочемъ, ун;е 
данъ отвѣтъ выше: по чьей оргашізующей ишіціатнвѣ на- 
чались эти переписи въ ЕгнптѣѴ Кто могъ ввести іюдобнун» 
систему народныхъ нсчисленій? Всякій, изучавшій исторік» 
римскаго провинціальнаго управленія, отвѣтптъ, что иниці- 
агоромъ этого дѣла былъ Авгуотъ. ІІравда, въ Египтѣ и ра- 
нѣе существовала какая то система исчисленія народонасе- 
ленія, какъ свидѣтельствуетъ Wilcken, но ничто яе мѣшало 
А.вгусту воспользоваться этой, ранѣе существовавшей, оп- 
стемой и развить ее, превратить въ періодическую посемей- 
ную перепись, какъ дѣйствительно ц было.

ЭТИ ПерІОДИЧеСКІЯ ПОСемеЙНЫЯ ПерепіІСИ (ά-ογραφαί ѵл~'ѵ:Лт/} 
отличались отъ другого внда переписей, такъ называемой, 
имущественной оцѣнки, я  были полезны, меяаду прочимъ, 
для распредѣленія различныхъ новпнностей обіцественной 
службы, для сбора подушныхъ податей іі проч. Извѣстно, 
далѣе, что египетскіе періоды иерепііси не составляли осо- 
бенности одного Египта, а часто совпадалп съ проігзвод- 
ствомъ переписи и въ нѣкоторыхъ другнхъ частяхъ Римской 
имперіи. Такъ напр., есть свидѣтельства, что ііерепіісь про- 
изводилась въ Сиріи, въ управленіе Квпрлнія. Затѣыъ, есть 
не мало и другихъ положительныхъ свидѣтельствъ, которыя 
приводятъ къ тому опредѣленному результату, что Егішет- 
скій періодъ переписей, соотвѣтственно 14-лѣтнему циклу 
соблюдался въ Сиріи и въ другихъ мѣстахъ. Эти свидѣтель- 
ства разомотрѣны Ramsay’e&n> въ VIII главѣ его книги, въ 
главѣ „The Syrian enrolment in 8 B. C.“). Такъ, напримѣръ, 
первый періоцъ этихъ переписей, если, говоритъ Ramsay, 
н а т е  толкованіе выраженія Луки „первая“ правильно, какъ 
разъ долженъ былъ начаться въ 9—7 г. до Р. Хр., въ 15· 
году трибунской власти и царствованія Августа въ своемъ 
оффидіальномъ обзорѣ своей собственной жизни (Monu- 
mentum  Ancyranum, II, 5—8), пронзведена была перепись 
римскихъ гражданъ во всей импѳріи и число ихъ оказалось 
4,233,000 мужей. Второй періодъ переписи въ Сиріи падалъ 
на 5— 6 г. no P. Хр.; а извѣстно, что въ 6 г. no Р. Хр. Кви-



piniifi былъ правіітелемъ въ Спріи во второй разъ и еыу по 
■свіідѣтельству Іосифа Флавія поручено было произвестіг пе- 
репись въ этой провішцш. Третій періодъ переписи начался 
въ 10—20 г. no Р. Хр., четвертый въ 33—34 г. no Р. Хр. и 
т. д. Таілімъ образомъ, представляется ясіш мъ, что 1) посе- 
меііныя переписн, установлепныя кесареыъ Августомъ, пе- 
ріодическн производились какъ въ Египтѣ, о чемъ свидѣ- 
тельствуютъ іювѣйшія открытія трехъ ученыхъ—Kenyon ’a, 
Wilcken’a Viereck’a такъ η въ Сліріи х), въ ІІалестинѣ и въ 
друічгхъ странахъ и 2) что первая і і з ъ  этихъ періодическихъ 
переписей была пропзведена за нѣсколько лѣтъ до иринятой 
нашей эры въ 8—7 г. до Р. Хр.)· Послѣднее утвержденіе, 
впрочемъ, ыуждается въ нѣкоторыхъ разъясненіяхъ, въ бо- 
лѣе точномъ указаніи года, что и попытаемся сдѣлать.— 
Имевно, производство первой переписи въ Сігріп и Пале- 
стіінѣ, какъ мы сказалп, падаетъ на 8—7 г. до Р. Хр., но не 
трудпо съ нѣкоторою вѣроятностію доказать, что эта первая 
■перепіісь была произведена немного позже. Основаніемъ для 
сего является положеиіе Сиріи η Палестшш около ятого вре- 
мени a  отношеніе Ирода, правптеля Іудеи, къ кесарю Авгу- 
оту. Нродъ, иакъ извѣстно, занкмалъ трудиое и „щекотли- 
вое“ положеніе (a delicate and difsicult) на тронѣ Іудеи. Съ 
одной стороны, онъ долженъ былъ сообразоваться съ требо- 
ваніямн государствениой политики, распространять среди 
•своихъ подданиыхъ западные обычаи церемонім и насаяедать 
греко-рішскую цивилизацію. Съ другой стороны, онъ дол- 
жеыъ бшіъ приспособляться къ обычаямъ іі предразсудкамъ 
ревниваго и подозрительнаго народа, которымъ управлялъ, 
it долженъ былъ заявлять себя вѣриыиъ царемъ Іудеи, какъ 
дѣйствительно оиъ п дѣлалъ, не дозволяя, наприм,, брака 
-овоей еестры Соломоніи съ арабомъ Силлеемъ, безъ того, 
чтобы послѣдній не принялъ „еврейскаго закона“, не вступая 
никогда въ Св. мѣсто, какъ дѣлалъ Помпей и проч.

1) Отиосительно существованія переписей въ Сиріи свидѣтель- 
•ствуетъ Св. Іустинъ Мученикъ, уроженецъ Сиріи, ішсавшій около 
150 г. no Р. Хр. Онъ въ одномъ изъ своихъ писѳмъ, назначенномъ 
императору, дезарямъ, сенату и римскому народу, говоритъ, между 
прочимъ, что они могутъ узнать факты, относящіеся къ Рождеству 
“Хриотову, изъ рээстровъ, соетавленныхъ при Квириніи,—„изъ про- 
яйвбдившихся перепясей“.
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Онъ долженъ былъ, такимъ образомъ, лавировать ме- 
жду двумя крайностямп (націоналышмъ чувствомъ Рим- 
■скаго владычества и національньшъ чувствомъ евросвъ), ш* 
шіиося ущерба или оскорбленія ни которой изъ ішхъ. II къ 
честн сго должно сказать, что онъ съ успѣхомъ заішмалъ 
такое ноложевіе, но только подъ копецъ своей жизіш впалъ 
въ немнлость Августа іі былъ ыизведенъ на степень поддан- 
паго, по извѣстному случаю, упомянутому нами ранѣе. Есте- 
•ственнымъ выраженіемъ этого цодданства была пріісяга ’) 
Августу, которую ирпказано было врішестп всему Іудей- 
•екому вароду и отъ которой отказалось 6000 фарпсеовъ,—и 
'прпказаніе Ироду обратить вшіманіе на то, что педавнео ім- 
велѣніе о переписп въ Сиріи отвосится іі къ его царству п 
что таковая перепись ыемедленно въ немъ должна быть 
ііропзведена. Первое бшіо исполнепо сразу же, а послѣдняго 
ІІродъ, естественно, не хотѣлъ прпнять, какъ пклпаго знака 
рабства, II старался всячеоки избѣжать его. Онъ ігослалъ 
Августу пословъ и гіросилъ объ изъятіи изъ перепііеи, ѵка- 
зывая ііа то, что она можетъ пріічішить оскорбленіе реліі- 
гіозному н національному чувству іудеевъ и вызвать воз- 
•станіе it безпорядіш. Но нослы были пе приняты весаремъ 
it верпулнсь обратво. Перевись въ Іудеѣ была только оторо- 
чена на нѣкоторое время, но совершенно не отмѣиена... 
Нторое посольство ІІрода къ Августу шло уже съ изъявле- 
ніе.мъ покорности ему и съ обѣщапіемъ безуеловиаго повіі- 
иовенія его приказанію произвести перепись. Посему, въ то 
время, какъ въ Сиріп періодическішъ годомъ бш о 9—8 до 
Р. Хр. π дѣйствительное счисленіе произошло тамъ въ 8— 
7 г. до Р. Хр.; перепись въ ІІалесгинѣ, на основаніи выше- 
ііриведенвыхъ разсужденій, пе могла пропзойтп ранѣе к— 
7 г. до Р. Хр.; для переписп въ царствѣ Ирода остается 
только 7—6 і\ до P. Хр. II, именно, позднее лѣто,—по шіже- 
■слѣдующимъ ронованіямъ.

Св. Лука говоритъ: „и  и д я х у  в с і і  написатпся, кождо во 
свой градъ“ (II, 3). Значитъ, перепись соедішялась съ путе-

1) Мнѣніе Штрауса: „ревность, сь которою Иродъ иаказалъ фа- 
рисеевъ, отказавшихся отъ присяги, доказываетъ, что гюелѣдняя, не 
будучи унизительной мѣрой по отношѳнію къ самоѵіу Ироду, совпа· 
дала съ его шітересами“. (Жизнь Іисуса Христа, чаеть 1, стр. 203) 
Ramsay признаѳтъ неправильнымъ.
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шествіями, а для послѣднихъ, конечно, избиралось благо- 
ііріятное время года. Зимніе мѣсяцы, какъ соединенные ст> 
неблагопріятной погодой, которая могла причинить значи- 
тельньш затрудненія иутешественникамъ и даже могла вос- 
препятствовать самому производству переписи, очевидно, не 
былп иазначаемы для подобной цѣлд. Равныыъ образомъ, и 
время полевыхъ работъ отъ первой жатвы до окончанія мо- 
лотьбы таіѵже не могло быть назначеяо. Принимая во вни- 
мапіе этн обстоятельства, можно сісазать съ значительноіо 
вѣроятностію, что для исчислепія народа назначенъ былъ 
періодъ времени отъ мѣсяца Августа до Октября. Этому не 
противорѣчиігь II преданіе, относящее Роладество Іисуса Хри- 
ста къ концу Декабря. Кромѣ того, должно прннять во в н іі - 
маніе II тотъ фактъ, упомянутый св. Лукою, что въ  то время, 
когда Іисусъ Христосъ родился въ  Виѳлеемѣ, пастухи пасли 
свои отада ночыо подъ открытымъ небомъ. „И пастыріе бѣху 
въ той же етранѣ, бдяше я  стрегуще стражу нощную <> 
стадѣ своемъ“ (Лук. II, 8).

Въ Малой Азіи стада пасутся ночыо только въ  жаркое 
время года/ но не зимой. Овцы не хотятъ ѣсть при жар- 
комъ солндѣ; онѣ лѣниво стоятъ густойдолпой во всякомъ 
мѣстѣ, гдѣ можно укрьтться отъ его палящихъ лучей; ночыо 
же онѣ разсыпаются по пастьбищамъ и кормятся. Въ холод- 
ную погоду онѣ находятъ кормъ въ теченіе дня...

Такимъ образомъ, т уепись въ Палестинѣ, очевидно, па· 
(Ыла на позднее лѣто 7—6‘ г. do Р . Х'р.,— и  въ это время ро* 
(іился Іиеусъ Христосъ. Дѣйствительно если обратимся къ ев. 
Лукѣ, къ его повѣствованію о жизни Спасителя,' то пред- 
ставится „основательною вѣроятностію“, что годомъ Рожде- 
ства Христова былъ 6 годъ до наш ей эры. Св.' Лука раз- 
сказываетъ, что Іисусъ началъ свое общественнбе служеніе, 
когда Вму было около 30 лѣтъ („и той бѣ Іисусъ яко лѣтъ 

1 тридесять начиная, ш й , яко мнимь, сыяъ Іосифовъ, И ліевъ“.. 
III, 23), и что Іоаннъ Креститель выстушглъ на проповѣдь 
о Мессіи въ 15-й годъ правлеыія Тиверія Кесаря („въ пятое 
на десятое лѣто владычества Тиверія Кесаря“ (III, 1). Имѣя 
въ вяду эти двѣ даты евангелиста, Ramsay разсуждаетъ 
такъ: „первый годъ, когда Тиверій сдѣлался „collega“ (дру- 
гомъ) Августа, какъ выражается Тадитъ (Annales, 1, 3), и 
когда принялъ управленіе совмѣстно съ нимъ (Августомъ)



съ равною властію во всѣхъ провинціяхъ имперш,—совпа- 
даетъ съ концомъ 11 г. no Р. Хр. ц съ больтею частью 
12 Г·, а 10-й годъ съ 25—26 г. no Р. Хр. Е оліі Лука счи- 
таетъ годы Тиверія подобнымъ образомъ, а не въ соотвѣт- 
■ствіи съ его принятіемъ трибунской власти, какъ считають 
нѣкоторые и утверждаютъ, что ΐδ -й годъ дарствованія Ти- 
верія начался 27 Іюня 13 г. no Р. Хр., то всѣ его сообще- 
нія въ первыхъ двухъ главахъ (о временн Рождества Хри- 
стова) оказываются точными и согласными. Первая перегшсь 
должна была случиться позднимъ лѣтомъ илк осеныо 6 г. 
до P. Хр., а  Іисусъ былъ тридцатилѣтнимъ осенью 25 г. по 
P. Хр.; II въ  послѣдніе мѣсяцы этого года, когда только что 
яачался ΐδ -й годъ „гегемоніи Тлверія въ провіінціяхъ по 
оффидіальному счету, явился Іоаннъ Предтеча, возвѣщая о 
лришествіи Христа“...

Стоя на этой точкѣ зрѣнія, значитъ, можно утверждать 
съ достовѣрностію до нѣкоторой степенн, что Іисусъ Хри- 
стосъ родился позднимъ лѣтомъ или осенью 6 г. до нашей 
общепринятой эры, такъ называемой, эры Діонпсія Малаго, 
въ перепись 7—6 г. до Р. Хр., какъ, дѣйствптельно и по- 
вѣствуетъ св. Лука. Но раціоналисты и, вообще, представи- 
тели отрицательной критики подобное соеддненіе народной 
переписи 7—6 г. съ Рождествомъ Христовымъ считаютъ 
•ошибочнымъ. Они утверждаютъ, что св. Лука въ своемъ ло- 
вѣствованіи о событіяхъ общей исторіи зависѣлъ оть Іосифа 
Флавія и, что онъ, пашедши у Іосифа разсказъ о велдкой 
дереішси, произведенной Квириніемъ въ 6—8 г. no Р. Хр., 
ошибочно связалъ эту перепись съ Рождествомъ Христо- 
вымъ. На это должно замѣтить, что всякая попытка дока- 
зать зависимость Луки отъ Іосифа Флавія является несо- 
стоятельною, такъ какъ третье евангеліе и книга Дѣяній 
Апостольскихъ были написаны ранѣе историческихъ сочи- 
неній Іосифа Флавія, ранѣе язданія его „Іудейскихъ Древ- 
ностей“; и, такимъ, образомъ, необходимо допустить, что св. 
Л ука произвелъ самостоятельное изслѣдованіе въ области 
древней христіанской исторіи. Еслибы св. Лука ложно пре- 
вратилъ болылую перепись 6 г. no Р. Хр. въ болѣе древ- 
нюю, то онъ этимъ самымъ долженъ былъ бы изобрѣсти цѣ· 
лую главу исторіи и представить въ ложномъ свѣтѣ ходъ 
лсторическихъ событій. Но что можно бы сказать о такомъ
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историісѣ? Миого ли цѣны можно дать за „такой историче- 
скій трудъ“? Нѣтъ, представляется крайне невѣроятнымъ и 
невозможнымъ, чтобы писатель, претендующій быть серьез- 
нымъ и правдивымъ въ изложеніи историческихъ событій 
(I гл. 1—4 ст.), могъ начать свои повѣствованія такого сорта 
выдумкою, тотъ писатель, который съ точностію указываетъ 
мѣсто, время, лица и разныя частнѣйшія историческія 
обстоятельства. Нѣтъ! Это психологически невозможно и не- 
допустимо...

Раціоналисты говорятъ, далѣе, что пикакой переписи 
не производялось въ Іудеѣ до 6— 7 no Р. Хр. и утвержда- 
ются при этомъ на томъ основаніи, что „великая перепись“,. 
о которой упоминаетъ евангелистъ Лука въ ішигѣ Дѣяній 
Апостольскихъ (У гл., 37 ст.), описана Іосифомъ Флавіемъ, 
какъ нѣчто новое и неслыханное, возбудившее негодованіе 
и возмущеніе іудейскаго народа. Но на это замѣтимъ слѣ- 
дующее. Возмущеніе и негодованіе іудейскаго народа мо- 
жно объяснить тѣмъ, что перепись въ Палестинѣ въ 6—7 г. 
no Р. Хр. была произведена въ антинаціональномъ, анти- 
іудейскомъ духѣ, по способу римскому (по семействамъ и 
по мѣсту жительства), тогда ісакъ переішсь во дни Ирода 
была произведена въ еврейскомъ духѣ, строго „колѣннымъ“ 
способомъ (по происхожденію, племени и домамъ отцовъ), a 
потому возмущенія не произошло никакого; и Іосифъ Фла- 
вій, можетъ быть, поэтому не отмѣтилъ ее на страницахъ 
„іудейскихъ древностей“.

Что же касается производства переписи во дни Ирода 
„царя іудейскаго“ по способу еврейскому, то этимъ съ 
одной стороны (по соображеніямъ Ирода) имѣлось въ  виду 
не оскорбить національнаго чувства евреевъ, а съ другой 
стороны (по соображеніямъ кесаря Августа) имѣлось въ  виду 
чрезъ посредство подобнаго способа народной переписи от- 
личить настояпщхъ іудеевъ отъ смѣшаннаго населенія Па- 
лестины и узнать въ точности, какова была сила возмож- 
ныхъ бунтовщиковъ-евреевъ, ибо они почти всегда своимъ 
поведеніемъ подавали правительству поводы—-ожидать съ· 
ихъ стороны возмущеній, и затѣмъ узнать, какова сила не. 
евреевъ, населетя мирнаго и расположеннаго къ Риму.

,  Въ этомъ національномъ еврейскомъ способѣ производ-
' ства народной переписи при Иродѣ и заключалась причина
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того, иочему праведный Іосифъ и Пресвятая Дѣва Марія 
пошли для переписи изъ города Назарета въ городъ Виѳле- 
емъ. Каждый еврей долженъ былъ записаться въ томъ го- 
родѣ, изъ  котораго происходилъ онъ нлк его предки и,при 
этомъ каждый долженъ былъ явиться для переписи л ііч н о  
самъ. „И всѣ пошли, говоритъ евангелистъ Лука, записаться 
каждый въ свой городъ“ (Лук. II, 3). И Іосифъ съ Пресвя- 
тою Маріею, своею обрученною женою, отправішся въ соб- 
ственный городъ Виѳлеемъ, въ мѣсто своего происхожденія 
или происхожденія своего рода, такъ какъ онъ былъ изъ 
дома и племени Давидова...

Что же касается іговода для путешествія въ Виѳлеемъ 
Пресвятой Дѣвы Маріи, то относительно этого одни думаютъ, 
что она должна была записаться вмѣстѣ съ Іосифомъ, сво- 
имъ обрученнымъ мужемъ, потому что женщішы подлежали 
подушной подати, какъ и мужчины... Другіе прпчину пу- 
тешествія Пресвятой Дѣвы Маріи видятъ въ томъ, что она 
была „непраздна“; иные—въ томъ, что и она должна была 
записаться (Лук. II, 5), такъ какъ бьтла наслѣдственная дочь 
и владѣла въ Шиѳлеемѣ земельнымъ участкомъ. А иные 
какъ напримѣръ, Штраусъ, говорятъ: „если Марія совершила 
путешествіе въ Виѳлеемъ, то это потому, что она сама за- 
хотѣла того“ (Жизнь Іисуса) Вообще же должно замѣтнть, 
что для Іосифа и св. Дѣвы Маріи не было недостатка въ 
побужценіяхъ, заставившихъ ихъ предпринять это путеше- 
ствіе въ Виѳлеемъ. Главнымъ таковымъ побужденіемъ и была, 
произведенвая „колѣннымъ“ еврейскимъ способомъ, народ- 
ная перепись, которая объясняетъ то, какимъ образомъ 
ясынъ обитателя Назарета“ родился въ Виѳлеемѣ, на чеыъ 
и исполнилось пророчество, что „Мессіи надлежало родиться 
въ этомъ городѣ“ (Мих. Y, 2). Слѣдовательно и повѣствова- 
ніе св. Луки въ этихъ пунктахъ является исторически вѣр-
нымъ и правдквымъ.

' Теперъ обратимся къ  разсмотрѣнію послѣдняго труд- 
наго вопроса въ разсказѣ св. Луки о времени и обстоятель- 
ствахъ Рождества Христова—къ вопросу о Квириніи прави- 
телѣ Сиріи.—„Сіе написаніе иервое бысть владяшу Сиріею
Квиринію“ (Лук. II, 2).

Раціоналисты, какъ, напримѣръ Рёссъ1), утверждаютъ,
l) Histoire övangölique, p. 144,
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что Квириній никогда не уиравлялъ Сиріею при Иродѣ, такъ 
какъ Иродъ у.меръ въ 4 г. до Р. Хр., и, значитъ, перепись, 
произведенная во время Квиринія, ни въ какомъ случаѣ не 
могла соединяться съ рожденіемъ младенца Іисуса во „дни 
Ирода даря іудейска“. Извѣстно, что Квириній управлялъ 
Сиріею въ 6—9 г. no Р. Хр., въ какое время произведена 
была великая перепись въ Палестинѣ и оцѣнка имущества 
(Дѣян. V, 37), а отиосительно управленія его Сиріею, соеди- 
неннаго съ народною яереписыо, ранѣе этого времени почти 
никто не говоритъ, кромѣ св. Луки. Послѣдній, употребляя 
выраженіе „первая перепись въ правленіе Квирянія Сиріею“ 
(II, 2), очевидно, точно и ясно различаетъ этупервую пере- 
пись,—произведенную при Квириніи, во время которой ро- 
дился Іисусъ Христооъ, отъ второй, произведенной также 
при Квириніи, Только въ 6—9 г. по Рождество Христовомъ 
(Дѣян. У, 37).

Вопросъ здѣсь сводится, такимъ образомъ, къ тому 
дважды—ли Квириній управлялъ Сиріею, илитолько одинъ 
разъ.

ІІротивники св. Луки, опровергая свидѣтельства его о 
вренени Рождества Христова, основываются на авторитегЬ 
Іосифа Флавія („Іуд. Древности, ХѴШ, 1, 1). Ояи говорятъ, 
что такъ какъ этотъ писатель не упоминаетъ о двойномъ 
легатствѣ Квиринія въ Сиріи, то, значитъ, Квириній былъ 
лишь однажды легатомъ этой провинціи, ипри  томъ позже 
того времени, на которое указываетъ св. Лука.

Но этому раціоналистическому мнѣяію допускающ ему 
лишь однократноё легатство Квиринія въ Сиріи, можно про- 
тивопоставить болѣе достовѣрныя свидѣтельства въ  пользу 
двукратнаго управленія Квиринія Сиріею; такъ, напримѣръ, 
Момнзенъ, де-Росси и друг. утверждаютъ, что Квириній два- 
жды унравлялъ· Сиріею,—и такое ихъ утрержденіе прини- 
мается многими современными учеными...

Въ пользу двукратнаго прявленія Квиринія Сиріею го- 
воритъ весьма ясно и надпись на камнѣ, найденномъ въ 
1764 году въ Тиволи, древнемъ Тибурѣ, запредѣлами рим- 
скаго порта и сохраняющемся въ настоящее время въ Ла- 
теранскомъ музеѣ христіанскихъ древностей. Въ этой над- 
писи Говорится о службѣ и почестяхъ римскаго чиновника, 
который жилъ въ царствованіе Августа. Этотъ римскій чи-
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новникъ побѣдилъ народъ гомонадовъ и за это былъ на- 
гражденъ тріумфальными почестями. Ов:ъ управлялъ Азіей 
въ качествѣ проконсула и дважды былъ правіітелемъ Снріи. 
Хотя имя этого римскаго чиновника погибло, одпако, какъ 
говоритъ Рамсэй, указаній Тибурской надписи достаточно, 
чтобы доказать съ достовѣрностію, какъ соглашаются почти 
всѣ авторитетные ученые (Mommsen, Borgliesi, de Rossi, Hen- 
sen, Dessau и др.), что-это былъ Публій Сульпицій Квпри- 
ній. Его уиравленіе Сиріею въ 6—9 г. no Р. Хр. было, по- 
этому, вторымъ прохожденіемъ этой должности. Онъ упра- 
влялъ Сиріею и нѣсколько раныпе, именно, въ 7—С г. до 
P. Хр., а можеть бшъ, въ 6—5 г. до Р. Хр., во всякомъ 
случаѣ не позже 5—3 г. до Р. Хр. Правда разеуждая такъ, 
мы встрѣчаемся, повидимому, съ однимъ затрудненіемъ, ко- 
торое заставило нѣкоторыхъ ученыхъ напр., Моммзена, от- 
нести первое сирійское правленіе Квиринія къ 3—1 г. до Р. 
Хр. Затрудненіе это состоитъ въ томъ, что управленіе Си- 
ріею оъ 9—7 г. до Р. Хр. находилось въ рукахъ Сенція Са- 
турнина, а преемникомъ его былъ Квинктилій Варъ (Іуд. 
Древн. XVII, 5—2), который управлялъ Сиріею, по крайней 
мѣрф, три года, 7—4 г. до Р. Хр., какъ видно пзъ медалей 
и монетъ Аитіохіи Сирійской, чеканенныхъ съ его именемъ 
II изъ сообшенія Тацита, что онъ (К. Варъ) управлялъ Сиріею 
во время безпорядковъ, послѣдовавшихъ за смертію Ирода, 
—въ 4 г. до Р. Хр.

Но затрудненіе это не безвыходно.
Нужно предположить, говоритъ Рамсэйг), что внѣшняя 

политика Сиріи вмѣстѣ съ командованіемъ сирійскимн вой- 
сками была поручена на время Публію Сульшіцію Квиринію, 
въ виду успѣшнаго веденія имъ внѣшней политпкп ранѣе: 
—тогда какъ оффиціальнымъ правителемъ провинціи былъ 
Квинктилій Варъ. Квириній, слѣдовательно, былъ эксграор- 
динарнымъ правителемъ Сиріи. Въ 7 г. до Р. Хр., когда 
Квинктилій Варъ вступилъ въ управленіе Сиріей, Августъ 
узналъ, что внѣшняя политика провкнціи требуетъ энер- 
гичнаго правителя, и послалъ туда въ то же самое время 
особаго чиновника съ титулоиъ „намѣстшікъ Августа*1, для 
завѣдыванія военными силами провиндіи п для веденія нѣ·

!) 233 стр.
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которыхъ внѣшнихъ дѣлъ. Такъ какъ Варъ былъ неопытенъ 
въ военныхъ дѣйствіяхъ, то на помощь ему былъ назначенъ 
Публій Сулышцій Квириній, который велъ войну съ Гомо- 
надами въ 6 г. до Р. Хр. и вообще завѣдывалъ внѣшними 
дѣлами II политикой Сиріи,—былъ правителемъ Сиріи въ 
первый разъ, какъ свидѣтельствуетъ о томъ и Тибурская 
надпись. И все это происходило въ то время, когда велась 
періодпческая перепись въ Палестинѣ, отложенная здѣсь яа 
болѣе позднее время, сравнительно съ періодическою пере- 
писыо въ Сиріи, именно до конда 6 года до P. Хр. А слѣ- 
довательно и упоминаніе св. Луки о „первой переписи Кви- 
ринія (II гл. 2 ст.) является вѣрнымъ. Лука не говоритъ, 
что перепись въ Палестинѣ была произвецена Квириніемъ, 
но—во время легатства Квиринія, когда послѣдній дѣйство- 
валъ въ Сиріи въ качествѣ предвоцителя, назначеннаго отъ 
императора.

Но, можетъ быть, спросятъ, иочему св. Л ука въ  своемъ 
разсказѣ упоминаетъ о Квириніи, а не о Квинктиліи Варѣ. 
На это, какъ говоритъ Рамсэй, можно отвѣтитъ такъ.—Кви- 
ріиній управлялъ Сиріею болѣе короткое время, чѣм ъ Варъ 
и завѣдывалъ внѣшнею политикою правленія; поэтому пра- 
влеяіе его являлоеь лучшей исторической датой для опре- 
дѣленія времени Рождества Хриотова. И, кромѣ того, св. 
Лука, упоминая о Квириніи, имѣлъ въ виду, главнымъ 
образомъ, своихъ современныхъ читателей, которые легко 
могли оріентироваться въ именахъ, какъ Квиринія, такъ и 
Квинктилія Вара...

Итакъ, изъ сказаннаго о Квириніи можно видѣть, что 
онъ два раза былъ правителемъ Сиріи,—первый разъ въ 6 г. 
до Р. Хр., когда происходила въ Палестинѣ первая періодиче- 
ческая перепись, во время которой родился Іисусъ Христосъ, 
какъ повѣствуетъ св. Лука во II главѣ ( і—20 ст.) своего 
евангелія, а—второй разъ въ 6—9 г. no Р. Хр., когда про- 
исходила въ Палестинѣ „великая“ перепись, о которой св. 
Лука дѣлаетъ упоминаніе въ книгѣ Дѣяній Апостольскихъ 
(Y гл. 37 ст.).

Резюмируя же все вышесказанное, мы приходимъ къ за- 
ключенію, что св. евангелистъ Лука во всѣхъ пунктахъ сво- 
его повѣствованія о времени и обстоятельствахъ Рождества 
Христова вполнѣ правъ и заслуживаетъ искреннѣйшаго
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довѣрія. Свидѣтельства его объ указѣ Августа относительно 
всеобщей переписи („написати всю вселенную“) и о произ- 
водствѣ этойпереписи, опутешествіи Іосифаи Маріи изъ На- 
варета въ городъ Виѳлеемъ для того, чтобы записатьсятамъ, 
и о первой переписи“ въ правленіе Квиринія Спріею—огграв- 
дываюуся историческими и археологическими данными/какъ 
и доказываетъ это Рамсэй въ своей книгѣ.

Всѣ попытки радіоналистовъ заподозрить достовѣрность 
повѣствованія св. Луки оказываются безъуспѣшнымих).

Теперь, что касается самой книгк Рамсэя, именно его 
разсужденій, отяосящихся къ рѣшенііовопроса о врем ен и и ’ 
обстоятельствахъ Рождества Христова, то заиѣтимъ, въ за- 
ключеяіе, что хотя нѣкоторыя разсужденія его и нокоятся 
иногда на одной только вѣроятности, какъ онъ и самъ не- 
однократно заявляетъ,—однако трудъ его не теряетъ отъ 
этого своей научной цѣнностя и значенія. какъ новый и 
одинъ изъ немногихъ апологетическихъ трудовъповопросу 
о времени и обстоятельствахъ Рождества Христова.

Н. Дпусовь.

J) Бсли бы мы, говоритъ Аберле, встрѣтшш у Зонары, у Ма- 
лалы или у  какого-либо другого компилятора византійскихъ исторій 
свидѣтельство въ родѣ того, котороѳ даетъ иамъ третій еванге- 
листъ, то мы хіосмотрѣли бы на него, какъ на кладъ для историче- 
ской науки, какъ на драгоцѣнное дополненіе цревнихъ, столь часто 
неполныхъ, источниісовъ. Почему же намъ иначе относиться къ св. 
Лукѣ? (АЬѳгІе, Veber den Statthalter Quiriniua, въ Theologische Quar
talschrift Tübing. 1865 r. p. 147—148).



Н О В Ъ Й Ш ІЙ  С О Ц ІИ Л И З М Ъ  и } (Р И С П П Н С Т В О .
(Окончаніе) *).

Катрейнъ приводитъ любопытное воззрѣніе извѣстной 
соціалистки Оды Ольбергъ на братсъ, помѣщенное ею въ га- 
зетѣ „Neue Zeit“. По мнѣнію этой писательницы, совершенно 
открыто продовѣдующей „свободнуго любовь“, господствую- 
щая до сихъ поръ половая мораль уже отжила свое время; 
здоровой женщинѣ нельзя отказывать въ „правѣ на мате- 
ринство“, совершенно независимо отъ того, имѣетъ ли она 
брачное свидѣтельство, или нѣтъ. Далѣе, писательницѣ 
совершенно непонятяо, что въ наше время еще не дошли 
до того, чтобы „снять анаѳему съ женщины, за то, что она 
становится матерью внѣ брака“. И только ѳгоизмъ мужчияы 
разцѣляетъ женщинъ на порядочныхъ и непорядочяыхъ. 
„Поэтому пусть каждый дѣлаетъ съ своей стороны все, что- 
бы облегчить положеніе храбрыхъ женщинъ (!), которыя не 
смотря на всеобщее тявканье, имѣютъ мужество исхитить 
изъ власти неба свои вѣчныя права и открыто ихъ исповѣ- 
дать". Писательница, наконецъ, полагаетъ, что отмѣною на- 
казанія за устроеяіе выкидышей можно значительно облег- 
чить послѣдующее признаніе права на свободно избранное 
„внѣ-брачное материнство“ х). Итакъ, долой моногамія с ъ  
ея индивидуальной семьей, и да здравствуетъ свободная лю- 
бовьі восклицаютъ соціалисты. Пусть будутъ у насъ общія 
жены; и дѣти пусть принадлежатъ не отдѣльнымъ лицамъ, 
а цѣлому обществу. He разрушаетъ ли соціализмъ брака и. 
семьи этимъ своимъ брачнымъ коммунизмомъ? Б езъ  сомнѣнія-

*). См. ж. „Вѣра и Разумъ“ № 23 за 1911 годъ.
х) Катрейнъ „Соціаливмъ“, стр. 340—341.



Но разрушеніе брака, лежащаго въ основѣ семыі, есть 
одинъ изъ  самыхъ тяжкихъ его грѣховъ протпвъ человѣ- 
чества. Лиш ить человѣка семьи, значптъ оскорбить его въ 
одномъ изъ глубочайшихъ іг священнѣйшихъ чувствъ. На 
глубоко коренящуюся въ душѣ человѣчеекой потребность 
семейной жизнн. указываетъ Библія, когда повѣствуегь о со- 
твореніи первой жены. Создавъ перваго человѣка, Богъ 
привелъ къ нему всѣхъ животныхъ, чтобы онъ нарекъ ішъ 
имена; человѣкъ далъ каждому изъ нихъ приличное ішя, 
но при этомъ онъ усмотрѣлъ, что для него ие нашлось „по- 
мощника, подобнаго ему“. Тогда Господь сказалъ: „ііе хо- 
родго быть человѣку одному, сотворішъ ему помощшіка, 
соотвѣтственнаго ему". „И создалъ Господь Богъ изъ ребра, 

.взятаго у человѣка, жеыу, и цривелъ ее къ человѣку“. Со- 
зналъ человѣкъ свое единство съ женой, созданной пзъ его 
ребра, и сказалъ: „вотъ это кость оть костей мопхъ и плоть 
огь плоти моей; она будетъ называться женою: ибо взята 
отъ мужа своего. Потому, оставитъ человѣкъ отца своего іг 
мать свою и дрилѣпится къ женѣ своей; и будетъ два одна 
плоть“ (Быт. 2, 18—24). Изъ этого естественнаго единства, 
обусловленнаго созданіемъ жены изъ ребра, взятаго у мужа, 
слѣдуетъ не только плотское ихъ единеніе, но и духовно- 
нравственное общеніе—въ совиѣстномъ трудѣ u отдыхѣ, вч> 
общихъ скорбяхъ и радостяхъ, въ домашней молитвѣ и вос- 
питаніи дѣтей,—въ силу чего они составляютъ, какъ голова 
и тѣло, „одну плоть“, одну лдчность, и потому въ отноше- 
ніи другъ къ другу не суть лншь мужчина ігженщина, но 
мужъ и жена. Изъ того же естесѵгвеннаго едивства мужа 
съ женой, какъ „помощницей, соотвѣтственной ему“, про- 
истекаетъ и взаимное восполненіе ихъ половъ. Каждый от- 
дѣльно В8ятый полъ (полъ—половина) составляетъ тловхту 
единаго цѣлаго, нуждающуюся, для достнженія полной жиз- 
ненной гармоніи, въ другой своей иоловинѣ. Въ самомъ 
дѣлѣ, одинокій человѣкъ не полонъ, и полнымъ онъ дѣ- 
лается не прежде, какъ соединившись тѣснѣйіпимъ обра- 
зомъ съ „подобнымъ себѣ“ существомъ другого пола, слив- 
ш ись съ нимъ какъ бы въ „одну плоть“, въ одно цѣлое *).
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1) См. наше изслѣдованіе: „Бракъ у древннхъ евреевъ“. Кіевъ 
1892 г., стр. 14 и дал.
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Въ полномъ согласін съ этимъ библейскимъ предста- 
влежіемъ о естественномъ влеченіи двухъ различнаго пола 
лицъ къ взаимно гармоническому восполненію и единенію 
ваходитоя и научный взглядъ психологіи на этотъ предметъ. 
„Половая любовь,—говоритъ извѣстный професооръ В. Вла- 
диславлевъ,—опирается на внутреннюю нотребность существа 
бытъ въ гармоническомъ · единеніи съ другимъ. Соединяясь 
вмѣстѣ и живя въ союзѣ, оба существа пополняють про- 
бѣлы, недостатки своей природы, и, какъ звуки, соединяясь 
вмѣстѣ, образуютъ цѣнные консонансы, такъ существа въ 
единеніи составляютъ гармонію“ 1). Но эта „гармонія“ воз- 
можна лишь въ индивидуальномъ бракѣ, въ которомъ мужъ, 
„прилѣпляясь къ женѣ“, отдается ей всецѣло, съ полною 
віърностію, когда онъ не позволяетъ себѣ измѣнить съ другой, 
какъ это бываетъ въ бракѣ коммунистическомъ, не только 
дѣломъ, но даже въ воображеніи. Самъ Іисусъ Христосъ 
вмѣняетъ въ грѣхъ внутренняго прелюбодѣянія, или супру- 
жеской невѣряости, не только дѣйствительную овязь съ же- 
ною, уже сочетавшеюся другому (Мѳ. 19), но даже самый 
взглядъ, брошенный на постороннюіо я?енщину „съ вожде- 
лѣніемъ“. И бл. Авгуотинъ говоритъ: „если мужъ найдетъ 
другую болѣе подходящую къ своимъ свойствамъ и досто- 
ннствамъ женщину, то онъ духовно является прелюбодѣемг, 
хотя τι не будетъ совокупляться съ ней и по прежнему бу- 
детъ совокупляться съ своей женой, съ которой онъ не 
имѣетъ уже супружескаго единенія“ 2). Безусловная душев- 
ная привязанность вѣрныхъ другъ другу супруговъ, при κο
τοροή ихъ души какъ бы органически сливаются между со- 
бою, естеотвенно отражается и на характерѣ ях ъ  тѣлеснаго 
общенія. Результатомъ супружеской вѣрности, по Августину, 
бываетъ такое физически-психологическое состояніе, при 
которомъ „жена,—по слову Павла,—не влаотна над^ своимъ 
тѣломъ, но нужъ, равно и мужъ не властенъ надъ своимъ 
тѣломъ, но жена“ (2 Кор. 7, 4) 8).

Итакъ, соціализмъ, проповѣдующій брачный комму- 
низмъ и тѣмъ самымъ подавляющій возвышеннѣйшую по-

J) „Психологія* Владиславлева, т. II, стр, 134.
а) »De bono conjugali“, с. 5. Migne, t. VI, col. 577.
8) „De bono conjugali“, c. 4, col. 376.
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требность человѣка къ индивидуальной семейной жизни, 
не согласенъ ни съ ученіемъ Библіи, ни съ современной 
наукой.

Сотворивъ мужа и жену, Господь „благословнлъ“ пер- 
возданную чету и сказалъ ей: „плодитесь и размножайтесь, 
и наполняйте землю“ (Быт. і, 27—28). Хотя благословеніе 
„размножаться“ дано Творцомъ и всѣмъ живымъ суще- 
ствамъ, но собственно супружеское благословеніе получили 
отъ Hero только люди. Изъ этого опять открывается, какъ 
тяжко грѣш итъ соціализмъ противъ человѣческаго рода, 
разруш ая индивидуальный бракъ и семью. Удовлетвореніе 
потребности въ такой семейной жизни доставляетъ человѣку 
высокія радости. И дѣйствительно, что можетъ сравниться 
съ радостыо, которую ощущаютъ родители, осуществляя на 
своихъ дѣтяхъ, являющихся залогомъ и ішодомъ ихъ су- 
пружескаго благословенія, свои завѣтныя мечты, надежды, 
идеалы? Да, это безспорно есть высшая изъ земныхъ радо- 
стей—дать бытіе подобному себѣ существу (Іоан. 16, 21) и 
сообщить ему по возрастѣ такое направленіе, какое кажется 
наилучш имъ. Понятно теперь, какъ безжалоство хотѣли бы 
поступкть съ человѣчествомъ соціалпсты, лишая его этой 
чистѣйш ей и благороднѣйшей радостхі; ибо только въ раз- 
рушаемомъ ими христіанскомъ бракѣ, неразрывно связываю- 
щемъ одного мужа съ одною женою въ теченіе всей ихъ 
жизни, возможно не только „благословенное рожденіе“ дѣ- 
тей, но—что особенно важно—и „христіанское воспитаніе‘; 
ихъ, такъ какъ это лослѣднее обыкновенно цлится во всю 
жизнь родителей. Вѣдь, для того, чтобы рождать дѣтей, су- 
пругамъ нѣтъ яадобности всю жизнь проводить вмѣстѣ. Кто 
отнимаетъ у семьи эту главную задачу—воспитаніе дѣтей, 
—ради которой, главнымъ образомъ, бракъ долженъ быть 
нерасторяеимымъ ооюзомъ, и пѳредаетъ ее обществу, тотъ 
разруш аетъ семью. А соціализмъ—то именно и отдаетъ все- 
цѣло въ  руки общества воспитаніе молодого ноколѣнія 1). 
При общественномъ воспитаніи, существующія доселѣ отно- 
шенія между родителями и дѣтьми должны подлежать ко- 
ренному измѣнеяію. Бельгійскій депутатъ Вандеръ-Вельде 
говоритъ по этому поводу: какъ отедъ не имѣеть никакихъ

1) Катрейнъ. „Соціализмъ“, стр. 342 и дал.
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цравъ по отношевію къ дѣтямъ, также и дѣти не имѣютъ 
никакихъ обязаяностей по отяошенію къ своимъ родителяиъ. 
А извѣстныіі содіалистъ Бенуа-М анонъ  недоумѣваетъ: „развѣ 
дѣти имѣютъ менѣе значенія, чѣмъ родители? Почему же 
они должны подчнняться ихъ волѣ? По какому правуѴ He 
нужно болѣе послушанія, иначе нѣтъ равенства“ х). Итакъ 
семьѣ, этой Богомъ благословенной ооновѣ человѣческаго 
общества, нѣтъ мѣста въ обновленномъ соціалистическомъ 
строѣ.

Разрушеніе семыі есть тяжкій грѣхъ соціализма не 
только противъ человѣческаго рода, но и противъ любви 
христіанской, которая, ио слову Вожію, „вся любитъ“ (1 Кор. 
13, 7), любитъ человѣка во всѣхъ его чистыхъ и святыхъ 
етремленіяхъ, не подавляя ихъ, а, напротивъ, стараясьдать 
имъ удовлетвореніе, по возможности соотвѣтствующее при- 
родѣ человѣческой. Въ самомъ дѣлѣ, семейное начало не 
только не отрицается любовыо христіанскою, но, наоборотъ, 
освящается, возвышается и облагораживается ею. Это дока- 
зывается, прея«де всего, общимъ любвеобигльнымъ духомъ и 
характеромъ отношеній христіанства къ семейной жизни, 
выразившішся въ основныхъ его догматахъ. Христіанскій 
бракъ и семья оовящены догматомъ о непорочнсшъ за- 
чатіи и воплощеніи о тъ . Духа Святаго и Маріи Дѣвы Сына  
Вожія. Естественное главенство мужа надъ женою, уста- 
новленное Творцомъ при самомъ созданіи ихъ (Ср. 1 Тим. 
•2, 18), утверждено и освящено высокимъ сопоставленіемъ 
муж а со Христомъ и окены съ Церковію: „мужъ есть 
глава жены, какъ и Хрнстосъ глава Церкви“ (Ефес. δ, '23. 
1 Kop. 11, 3); еще въ книгѣ „Пѣснь Пѣсней“ Церковь сим- 
волизировалась въ образѣ невѣсты. Наконецъ, отношеніе 
перваго лица Св. Троиды ко второму выражается отноше- 
ніемъ Отца къ Сыну. Такимъ образомъ понятія: отецъ, мать, 
жена, невѣста, сынъ—освящены главнѣйшими христіанскими 
догматами. Уже отоюда открывается вся нелѣпость, дикость 
и ложь провозглашаемаго содіалистами коммунистическаго 
брака, въ которомъ всѣ указанныя понятія необходимо смѣ- 
шиваются и дерепутываются, если даже вовсе не исклю- 
чаются. Вѣдь здѣсь уже нѣтъ отца или матери, оына или

Владиміръ Карловичъ Саблеръ. „0 мирной борьбѣ еъ соціа- 
лизмомъ“, т. II. Спб. 1908 г., ст. 16.
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дочери, сестры или брата. „Общность женъ д дѣтей,—гово- 
ритъ въ своей „Республякѣ“ (Πολιτεία) еше радоначальнпкъ 
брачнаго коммунизма—фялософъ Платодъ,—доставитъ ве- 
■лячайшее благо. Каждый будетъ видѣть въ другомъ сеотру 
шга брата, сына или дочь, отца или мать“, Робертъ Оірнъ по- 
лагалъ, „что въ обновленномъ обществѣ ішена мужа, жены, 
родителя, дѣтей не будутъ болѣе произносаться ’)■

По мысли Самого Божественнаго Проповѣдника хри- 
стіанской любви, бракъ имѣетъ высокое благодатное значе- 
ніе, потому что устрояется и освѣщается Самимъ Богомъ. 
На вопросъ Фарисеевъ: „по всякой ли причянѣ позволи- 
тельно разводиться съ женою своею“?—Іисусъ Хрнстосъ 
отвѣтствовалъ: „не читали ли вы, что сотворпвшій въ на- 
чалѣ мужчину и женщину сотворилъ ихъ?" И, утверждая 
вмѣстѣ съ тѣмъ боговдохновенно-изреченный прародптелемъ 
человѣчества законъ супружества для всѣхъ людей, Спаси- 
тель продолжаетъ: „посему оставитъ человѣкъ отца и мать 
и прилѣпится къ ж еяѣ своей, и будутъ два одною илотію, 
такъ что они уже не двое, ио одна плоть. Итакъ, что Богъ 
сочеталь, того человѣкъ да не разлучаетъ*' (Мѳ. 19, 3—6). 
Эти олова Христовы доказываютъ боягественное происхож- 
деніе брака, изначальную его индивидуальность или един- 
ство (единоженство и единомужество) и нерасторжпмость 
человѣкомъ. Индивидуальность христіанскаго брака—его 
единоженство и единомужество—предписываетоя и ап. Пав- 
ломъ: „каждый,—говоритъ онъ,—имѣй свою жену, и каждая 
имѣй своего мужа“ (1 Кор. 7, 2. Cp. 1 Тит. 3, 2; Тпт. 1, 6). 
Д а и до самому лонятію о психо-физическомъ существѣ 
брака, послѣдній возможенъ только между двумя лііцами 
разнаго пола. Провозглашаемая соціализмомъ теорія общихъ 
женъ II мужей противна общечеловѣческому закону благо- 
словеннаго Богомъ супружества:. въ ней исчезаетъ, такъ ска- 
зать, вся духовная сторона брака, отридается та полная и 
безраздѣльная преданность двухъ супружескихъ лицъ, въ 
которой заключается самая сущность правильваго брака. 
Точно также, по самому понятію, о существѣ брака, послѣц- 
ній долженъ заключаться не на время (Zeitehe), какъ тре- 
буетъ того брачный коммунизмъ, а на всю жизнь супруговъ.

h JB. К. Саблеръ. „0 мирной борьбѣ съ соціализмомъ", т. II, е. 35.
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Вступленіе во вреиенный бракъ, подрывающій, какъ мы ви- 
дѣли, главную задачу семьи—воспитаніе дѣтей, сдѣлало бы 
невозможною самую любовь взаимную вступающихъ въ бракъ, 
которая одна только должна приводить брачущихся къ су- 
пружеству. Христіанская любовь съ точностію указываетъ 
случаи, когда можетъ совершиться расторженіе заключен- 
наго союза (Мѳ. 5, 32; 19, 9; 1 Кор. 7, 15); но никому, въ  
томъ числѣ и соціалистамъ, не дозволяетъ произвольно „раз- 
лучатъ“ то, что „сочеталъ“ Самъ Богъ.

Быть можегь, для того, чтобы успокоить простодуш- 
ныхъ, соціаписты очень энергично возстаютъ противъ тѣхъ, 
кто утверждаютъ, будто соціализмъ имѣетъ въ виду законо- 
дательнъшъ путемъ, насильственно разрушить семыо. „Только 
грубѣйшая ложь,—говоритъ Каутскій, можетъ приписывать 
содіалъ-демократіи подобныя намѣренія и только глупецъ 
можетъ воображать, что при помощи декрета можно создать 
или же разрушить семью“ г).

Но мы и не думаемъ дѣлать по адресу соціа,дизма по- 
добнаго рода упрековъ. Мы только утверждаемъ, что разло- 
жевіе семьд является естетвенно-необходимымъ слѣдствгемъ 
соціалистичеекихъ принцішовъ и требованій по отношенію 
къ брачной жизни. Соціализмъ, проповѣдующій „свободную 
любовь“, по самой природѣ своей разрушаетъ семыо, эту 
основу общественнаго порядка. Въ самомъ дѣлѣ, что ста- 
нется съ бракомъ, который есть основа семьи, если супруги, 
повинуясь минутному капризу и нерасположенію одного 
къ другому, станутъ расходиться и вступать въ  новыя лю- 
бовныя отношенія?

Уже матеріалистическая точка зрѣнія соціалистовъ на 
бракъ не согласна съ понятіемъ о нем/ь, какъ о нерастор- 
жимомъ союзѣ. Соціализмъ, почти открыто поощряя въ сво- 
ихъ коммунистичес.кихъ бракахъ склонность къ постояныому 
переходу отъ сожитія съ однимъ супругомъ къ сожитію съ 

. другимъ, тѣмъ самымъ проповѣдуетъ, на мѣсто чистой брач- 
ной любви человѣка, грубо-чувственную любовь безсловес- 
ныхъ животныхъ, при которой не можетъ быть и рѣчи о за- 
ключеніи брака на всю жизнь супруговъ. Если человѣкъ не 

. видить въ бракѣ никакой высшей цѣли, кромѣ физическихъ
х) Das Erfurter Programm in seinem grundsetalischen Teil erlau- 

tert, 146.
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наслажденій, то что мояіетъ заставить его надѣть на себя 
тяжелое ярмо нерасторжимаго брака? Если мужъ въ теченіе 
всей жизни долженъ быть связанъ съ своей женой, которой 
онъ, быть можетъ, терпѣть не можетъ, которая къ тому же 
одержима какою-либо болѣзнію, то сочтетъ ли онъ себя ви- 
новны.мъ въ нарушеніи супружеской вѣрности? Если многіе 
сторонники существующаго общественнаго порядка находятъ, 
что законъ о нерасторжимости брака во многихъ случаяхъ 
является крайне суровымъ, то какъ могутъ соціалисты под- 
чинить этому закону тѣхъ, кто въ бракѣ ищетъ однихъ на- 
слажденій? Словомъ, нерасторжимость брака совершенно не 
мирится съ эішкурейскимъ взглядомъ соціалистовъ на се- 
мейную жизнь.

Помимо того, соціалистическій культъ плоти оконча- 
тельно оскверняетъ инстинктъ пола, и безъ того искажен- 
ный грѣхоиаденіемъ прародителей (Быт. 3, 7). Это сдѣлается 
очевиднымъ, если обратить вниманіе на то печальное явле- 
ніе, которое порождаетъ въ настоящее время этотъ культъ, 
—страхъ материнства, какъ доказательство утраты естествея- 
наго инстинкта. Прекрасно разсуждаетъ по эгому поводу 
одинъ изъ современныхъ намъ талантливыхъиублицистовъ— 
М . 0 . Меньшиковъ: „Половая страсть,—пишетъ онъ,—скорѣе 
омрачаетъ, нежели освящаетъ актъ дѣторожденія: именно 
она влечетъ къ излишествамъ и извращеніямъ и, становясь 
изъ средства дѣлью, заслоняетъ высокую цѣль брака. Влюб- 
ленные менѣе всего думаютъ о дѣтяхъ и, слишкомъ занятые 
другъ другомъ, даже забываютъ иногда о нихъ, катсъ Анна 
Каренина, увлеченная Вронскимъ. Постоянно слышішіь— 
хакая то поясилая дама броеила дѣтей и муяса и бѣжала къ 
любовнику. Такіе-то {влюбленные, родивъ дитя, отдали его 
на воспитаніе... Такая-то любовница не хочетъ имѣть дѣтей 
и проч. Ясно, что половая страсть не только не обезпечи- 
ваетъ судьбы рода, но разстраиваетъ его судьбу, ияогда гу- 
битъ ее“ х). Обостренная страстность полового влеченія ни 
къ чему, кромѣ болѣзнеяной неудовлетворенности и стра- 
данія, не ведетъ. По словамъ нашего поэта В. А. Жуков- 
скаго, „отъ юности, огь нѣгъ и сладострастья останется уны- 
ніе одно“, т. е. самое тягостное и мучительяое состояніе духа.

1) „Элементы Романа“ (0 супружествѣ). Недѣля 1898 г., январь, 
стр. 166.



„Несчастны браки,—говоритъ и вышеупомянутый г. Мень- 
ш іік о в ъ ,—основанные на половой любви, на наслажденьѣ. 
Эта страсть, какъ и всякая страсть, ненасытна. Какъ пья- 
ница переходитъ отъ бутылки къ бутылкѣ, измѣняя каж- 
дой, какъ скупецъ вожделѣваетъ лишь той горсти денегъ, 
которая не пріобрѣтена, такъ и любовникъ, отвѣдавъ одной 
связи, непреыѣнно ищетъ другой, подобной же. Тѣ, кто го- 
ворятъ о вѣрности въ чувственной любви, не понимаютъ са- 
мой природы послѣдней: она по существу своему есть из- 
мѣна. Въ половой любви, вѣдь, любятъ ие человѣка, a το 
раздраженіе, какое она возбуждаетъ, какъ и въ  винѣ, въ 
золотѣ любятъ не ихъ самихъ, а свое, вызванное ими, со- 
стояніе. Предметъ страсти естъ всегда средство, и разъ оно 
не нужно, теряетъ всякій интересъ. Половая любовь длится 
лишь до взаимнаго удовлетворенія, и затѣмъ любимый че- 
ловѣкъ превращается въ то же, что пустой графинъ для 
пьяницы. Становится желаннымъ лишь новый неначатый 
графинъ“ х). И природа жестоко мститъ за поруганіе ея 
высшихъ духовныхъ отремленій въ угоду грубой чувствен- 
ности. Истощенное и обезсиленное половое чувство, исчер- 
павшее весь кругъ возможныхъ для него наслажденій, 
имѣетъ своимъ почти постояннымъ спутникомъ полное фи- 
зическое, а иногда душевное, разстройство.

Въ безнравственномъ культѣ „свободной любви“, про- 
повѣдуемомъ коммунистическимъ евангеліемъ плоти, нельзя 
полагать всю сущность брака уже пбтому одному, что плот- 
окая сторона супружескихъ отношеній, по свидетельству ра- 
зума, должна быть въ подчиненіи высшимъ духовно-нрав- 
отвеннымъ цѣлямъ брачиаго союза, подобно тому, какъ въ 
самомъ человѣкѣ тѣло должно быть подчинено душ ѣ, чув- 
ственное должно подчинятъся духовному. Тѣлесное общеніе 
между мужемъ и женой должно быть не главною цѣлью 
ихъ супружескаго союза, а лишь завершительнымъ, такъ 
сказать, моментомъ самого тѣснаго любящаго общенія ме- 
жду ними. По Гегелю, плотское соединеніе иоловъ въ  бракѣ 
есть „прямо только слѣдствіе нравственно ѵстановившагося 
между ними союза“ 2).

748 В'ЬРА И РАЗУМЪ

V *) Цит. соч., стр. 176, ср. 171—175 и др,
2) Bucycl. § 519. Ct. Rothe. Töolog. Ethik. § 318. Aufl. 2.
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II христіанство, если допускаетъ и даже благославляетъ 
въ бракѣ плотское соединеніе двухъ взаимно любящихъ 
себя лидъ различнаго пола, то это еще не значитъ, что су- 
пругамъ въ этомъ случаѣ дается полный просторъ и ни- 
чѣмъ пе стѣсняемая свобода чувственной любви. 'Гѣлесныя 
отношенія супруговъ должны занимать въ христіанскомъ 
бракѣ лиш ь скромное, второстепенное мѣсто, допускаются и 
благословляются въ немъ лишь настолько, насколько они 
не препятствуютъ достиженію первой и главнѣйшей цѣли 
его—взаимопомощи супруговъ въ дѣлѣ ихъ всесторонняго, 
не естественнаго только, ыо и духовно-нравственнаго, со- 
вершенствованія (ср. Быт. 2, 18). Одна плотская сторона 
не образуетъ брака. Тамъ, гдѣ господствуютъ только 
однѣ животныя страсти, нѣтъ брака, а есть одно лишь 
паденіе. Ибо всякая такая страсть, ослѣпляя разумъ чело- 
вѣка и порабощая его волю, дѣлаетъ свободнаго сына Бо- 
жія „рабомъ грѣха“ (Іоан. 3, 34). А плотская отрасть, слу- 
жащ ая источникомъ самаго интенсивнаго нзъ всѣхъ чув- 
«твенныхъ наслаждеыій, создаеть надъ личностію человѣка 
почти непреодолимую власть стихійнаго начала. Вотъ по- 
чему апостолъ Павелъ внушаетъ, чтобы каждый христіанинъ 
„умѣлъ соблюдать свой сосудъ въ святости и чести, а не 
въ страсти похотѣяія, какъ язычники, не знающіе Бога“ (1 
Ѳесс. 4, 4—5), въ томъ числѣ и современные язычники-со- 
ціалиеты. И въ твореніяхъ св. отцевъ Церкви мы не нахо- 
димъ ни слова о господствѣ въ христіанскомъ бракѣ чув- 
■ственности. Св. Игнатій Богоносецъ, волѣдъ за апостоломъ 
Павломъ (1 Кор. 7, 39), пишегь въ тгосланіи къ Поликарпу: 
.„да будетъ бракъ о Господѣ, а не по вожделѣнію“. „Да бу- 
дутъ въ благой надеждѣ брачные,—говоритъ св. Кириллъ 
Іерусалимскій,—кои вступаютъ въ бракъ по закону, а не по 
любострастію, слѣдуя яеобузданной волѣ, кои знаютъ время 
воздержанія, дабы свободно заниматься иолитвою :), кои въ 
церковныхъ собраніяхъ съ чистыми одеждами имѣютъ и чп- 
стыя тѣла; кои вступаютъ въ бракъ для дѣторожденія, а не

х) 13 правило VI вселенскаго собора. (Правила евятыхъ все- 
ленскихъ соборовъ, часть I, Москва, 1877 годъ, стр. 324—325) и 4 нра- 
вило Карѳагенокаго собора (Правила святыхъ помѣстныхъ соборовъ, 
выпускъ I, часть 2, стр. 378, ср. стр. 436), указываютъ такое время 
въ предпраздничные дни, праздники и посты.
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no любостраотію“ х). Св. Амвросій Медіоланскій полагаетъ, 
что не лишеніе дѣвства полагаетъ яачало брака, а брачное 
соглашеніе (pactio oonjugalis) 2). He видятъ въ  плотскомъ· 
сожитіи супруговъ сущиости христіанскаго брака и наши 
церковные каноны. Такъ, въ Намоканонѣ Фотія читаемъ: 
„Бракъ состоитъ не въ совокупленіи тѣлесномъ, но въ свя- 
щеянодѣйствіи молитвъ“ 8). Насколько наша православная 
Церковь возстаегъ противъ увлеченія супруговъ плотскими 
наслажденіями, это видно изъ того, что она, ігри вѣнчаніи  
вторыхъ браковъ, возноситъ о брачущихся молитвы, испра- 
шивающія ямъ у Бога прощеніе ихъ половыхъ грѣховъ 4).

Съ этой послѣдней, т. е. чисто сокраментальной точки 
зрѣнія, приходится искренно пожалѣть, что соціалисты, про- 
ловѣдующіе замѣну христіанскаго брака „свободною лю- 
бовыо“, вмѣстѣ съ тѣмъ относятся весьма враждебно къ 
бракамъ, освященнымъ церковію. Равенская содіалистиче- 
ская газета НіЬепа пишетъ: не слѣдуетъ признать допусти- 
мымъ, чтобы лица, принадлежащія къ вародной партіи, 
вѣнчались въ церкви; ослутники должны быть исключены 
изъ общества. Итальянскій соціалистъ A vanti совѣтуетъ дѣ- 
вушкамъ уклоняться отъ церковнаго брака и т. п . 5).

Совершенно напрасно соціализмъ отвергаегь суще- 
ствующее въ Церкви таинетво (μυςτήрюѵ, sacram entnm ) брака. 
Глубокій смыслъ этого таинства, въ которомъ на брачущихся 
низводится благодать Божія, благословляющая и освящаю- 
щая ихъ супружескій союзъ, въ образъ духовнаго союза 
Христа съ Церковію (Еф. 5, 31), не подлежитъ никакому со- 
мнѣнію. Древнѣйшіе церковные дисатели очень ясно сви- 
дѣтельствуютъ о существованіи въ Церкви такой спеціально- 
брачной благодати. Такъ, св. Амвросгй Медголанскгй говоритъ 
о благодати δρακα, какъ средствѣ, врачующемъ невоздержа- 
ніе“ 6). „Надо призвать священниковъ,—наставляетъ св.

J) Поученія. Москва, 1844 г., стр. 74—75.
2) Творѳнія. Venetius, 1781—1782, томъ Y , de institutione virgi- 

nis, c. β. ,
8) Nomocanonus, 1561, Tit. 13, cp. нашу Кормчую. Москва, 1834 г. 

гл. 48, зак. городск. гр. 4, ст. 17.
4) Требникъ, стр. 115 и др.
5) Β. К. Саблѳръ. „0 мирной борьбѣсъ соціализмомъ“,т . II. Спб. 

1908 sr., стр. 17.
1 ·) ,0  вдовствѣ“, гл. 13, § 79, стр. 104.
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Іоаннъ Златоустъ,—и молитвами и благословвпіями утвер- 
дить въ сожительствѣ вдиномысліе, чтобы тѣмъ... супруги 
въ веселіи провели жизнь, собдиняемые помощію Бооюіею“ 1). 
По словамъ блаженнаго Августина, „супружеская стыдли- 
вость есть даръ Бож ій, о которомъ самъ апостолъ (ІІавелъ) 
говоритъ: „желаю, чтобы всѣ люди были, какъ л я, но ка- 
ЖДЫЙ имѣетъ свое 3арованге отъ Б ога“ (1 Кор. 7, 7) 2). И св. 
Церковь, хорошо сознавая всю недостаточность естествен- 
ныхъ силъ человѣка для борьбы его съ плотскими стра- 
стями и помня слова Спасителя: „человѣкамъ это невозмо- 
жно, Богу же все возможно“ (Мѳ. 19, 26), въ чинѣ брако- 
вѣнчанія усердно молитъ Господа о томъ, чтобы Онъ н іісп о - 
слалъ бракосочетающимся Свою благодатную помощь, „во 
еже жити имъ въ цѣломудріи“, благодаря которой Церковь 
и создаетъ условія, наиболѣе благопріятныя для чиотой су- 
пружеской жизни. И дѣйствительно, взаимная любовь су- 
пруговъ, вспомоществуемыхъ благодатію Божіею, изъ есте- 
ственнаго чувства, не всегда вполнѣ чистаго, заключаю- 
щаго въ себѣ извѣстный элементъ чувственности, возвы- 
шается въ ч^вство святое; ихъ плотское соединеніе одухо- 
творяется нравствеянымъ сочетаніемъ ихъ; ихъ чадородіе и 
попеченіе о дѣтяхъ—уже не инстинктивныя только дѣй- 
ствія, общія у  людей со всѣми живыми существами, но и 
разумное выполненіе нравственнаго долга и человѣческаго 
призванія. Оттого-то каждое истинно-христіанское супруже- 
ство, облагодатственное таинствомъ брака, получаетъ харак- 
теръ малой „домашней церкви“ Христовой (Рим. 16, 4; Фил. 
1, 2), созданной подобно великой церкви, Самимъ Богомъ, 
а духовная связь между супругами сообщаетъ и естествен- 
нымъ отношеніямъ ихъ характеръ нравственныхъ отноше- 
ній. Такимъ образомъ, благодать таинства вѣнчанія является 
могучимъ орудіемъ противъ нѣкоторой нечистоты обожае- 
маго соціалистами, самого по себѣ, полового влеченія, обла- 
гораживая и оздоровляя его и вводя въ законные предѣлы, 
вслѣдствіе чего оно не препятствуетъ въ истиняо-христіан- 
скомъ бракѣ жизни духа, какъ не мѣшаетъ ей и удовле- 
твореніе аппетита или потребность дыханія.

х) Творенія, т. IV. Спб., 1898 r., ctp. 539.
*) „De nupt et concup. 1, 3, § 3. Migne, t  X, col 415.



Быть можетъ, много хорошаго въ  области брачныхъ от- 
ношеній есть и за предѣлами Церкви, зато въ  ея нѣдрахъ 
это хорошее не только не погибаетъ, но и достигаетъ сво- 
его полнаго раскрытія. Нигдѣ нѣтъ столь благопріятныхъ 
условій для нормальной супружеской жизни, какъ именно 
въ Церкви: дерковная атмосфера, служащая превосходной 
дезинфекцируіощей средой для зараженной грѣхомъ человѣ- 
ческой природы, не можетъ не вліять очищающимъ обра- 
зомъ и на брачную жизнь человѣка, если только онъ самъ 
ие уіслоняется (Апок. 3, 20), и другихъ не старается откло- 
нять отъ благодатнаго воздѣйствія Церкви, какъ это, къ 
прискорбію, позволяютъ себѣ новѣйшіе противники церкви— 
соціалисты.

Безъ сомнѣнія, семья, создаваемая бракомъ, состав- 
ляетъ основную ячейку всякаго правильно-организованнаго 
общества. Если, поэтому, соціализмъ, клевещущій на хри- 
стіанство, будто оно своимъ предпочтеніемъ дѣвства браку 
унижаетъ послѣдвій, а на самомъ дѣлѣ своею проповѣдію 
„свободной любви“ самъ же только разрушаетъ бракъ и 
семью, то на него не иначе надобно смотрѣть, какъ на 
врага христіанекой цивилизаціи.

Проф.-прош. Николай Стеллецкій.
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Къ характеристикѣ проповѣдническаго творчества 
высокопреоевящен. Амвроеія, архіеп. Харьковскаго.

(К ъ  десятипѣтію <о дня кончины 3 сентября 1901 r.).

(Окончаніе) *').

VI.

Условія и средства проповѣдничѳско-публидистическаго
освѣщенія жизни.

ІІытаясь освѣтить длинный рядъ разнообразнѣйшихъ 
пдейныхъ явленій современной жизни, преосвящ. Амвросій 
захватываетъ ихъ въ своемъ сознаніп не отрывочно, а въ 
широкой научной, фіглософской, исторической и бытовой 
перспективѣ. Равно и законы христіанской духовной жизнп, 
съ точки зрѣнія примѣненія которыхъ обсуждаются н оцѣ- 
ниваются явленія жизни въ ііхъ отыошеніи ісъ обшествен- 
ному благу, представляются въ яркой зкзегетической, ирав- 
ственно-психологической перспективѣ. Отсюда, въ проповѣ* 
дяхъ и трактатахъ преосвященнаго Амвросія находится 
обширыый матеріалъ, съ одной стороны, і із ъ  области фило- 
софіи, науки, исторіи, экзегетикц и обіцественнаго быта, еъ 
другой—изъ области христіанской аскетики, нравственнаго 
богословія и экзегетики.

Въ проповѣдяхъ и трактатахъ знаменитаго витіи вы 
встрѣтите краткія концепціи нсторіи философскихъ ученій 
до самаго послѣдняго времени х), равно какъ и лзложеніе 
основныхъ пунктовъ двухъ господствующнхъ направленій

*) Сы. ж. „Вѣра и Разумъ“, JM« 23 за 1911 годъ.
1) V, 175-178; 239-301; Проп. 322-3.
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совремеяной автору философско-научнаго мышлеыія: мате- 
ріализма и сенсуализма-познтивизма. Здѣсь читатель позна- 
комится съ философскими взглядами налрироду и ея про- 
исхожденіе, на человѣка, его происхожденіе и назначеніе, 
не только суммарно 4), но и даже детально. Онъ познаісо- 
миться съ ученіемъ объ эволюціи, или саморазвитіи м ір а2), 
но особенно подробно съ ученіемъ о прогрессѣ. Послѣднему 
преосвященный авторъ удѣляетъ такъ много вниманія, что 
въ проповѣдяхъ и трактатахъ можно насчитать болѣе двухъ 
десятковъ ыѣстъ, касающихся этого предмета. Въ одномъ 
третьемъ томѣ ихъ можно указать болѣе десяти 3), и, нако- 
нецъ, дѣлый „краткій очеркъ современнаго философскаго 
ученія о прогрессѣ“ 4). Здѣсь вы получаете и опредѣленіе 
точнаго смысла этого ученія вообще 5) и въ частности въ 
отношеніи къ исторической жизни общеотвенно-государ- 
схвенной или народной е) и къ личной 7), наконецъ—къ ре- 
л и г ііі  и церкви s). ІІроповѣдникъ знакомъ съ подробностями 
матеріалистическихъ построеній,9), въ особенности съ но- 
выми тооріями происхожденія человѣка отъ матеріальной 
клѣточки и обезьяны 10), съ матеріалистнческимъ ученіемъ 
о человѣкѣ какъ стадномъ животномъ п ), о его естественной 
нравственности 12) и естественной неповрежденности 13), съ 
ученіемъ о борьбѣ за существованіе 14). Въ проповѣдяхъ 
буквально цитируются значительныя мѣста изъ ученія 
Фейербаха1Б), вг дается лонять о знакомствѣ ихъ автора съ

!) 1Y, 39-41; Проп. 475, 326.
2) Проп. 475, 484, 493.
8) Проп. стр. 169, 184, 185, 197, 305, 311, 326, 329, 356, 386, 412— 

428, 493; изъ другихъ томовъ: 1, 85; IV, 177—80; V, 378, 321, 299.
4) Проп. 413-415.
δ) 1, 85; Проп. 184-326.
в) Проп. 197, 40.
’) Проп. 493, 415.
а) Проп. 412—413, 484.
9) Матеріализмъ, который преосвященный Амвросій считаетъ

господствующимъ направлѳніемъ времени, з^поминается чуть ли не 
на каждой страницѣ сочиненій преосвященнаго автора. Таковы, на-
примѣръ, мѣста: V, 293—310; Проп. 456, 469, 495, 496, 554, 554, 556, 565.

Μ) 1, 111; IV, 177, 202. «) Проп. 231.
11) Проп. 456—7. . М) Проп. 565.
1J) IV, 233-4. I9) V, 296.
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системами Платона и другихъ древнихъ философовъ *), іізъ 
новыхъ мыслителей—Канта, Лесоинга, Гегеля -), Гартмаиа 
Ш еллинга 4), Гоббеса, Вольтера, ПІмидта, Бюхнера, Геккеля, 
Ницше, Маркса °), Ренана 6). Изъ отечественныхъ мы- 
слктелей авторъ знаетъ Трубецкого, Влад. Соловьева и 
ихъ заграничныя сочиненія 7), а также Муравьева, A. С. 
Хомякова, Ю. 0. Самарина 8), Сидонскаго, Голубішскаго, 
■Скворцова, Карпова 9), но особенное вниманіе удѣляегь 
графу Л. Толстому10). И для каждой системы, каждаго уче- 
нія, преосвящ. Амвросій знаетъ соотвѣтствующее мѣсто вя» 
отношеніи къ общей системѣ христіанской философіи и )· 
Проповѣдникъ не чуждъ познаній по теоріи искусства и 
знакомъ со многими произведеніями разныхъ его отраслей: 
изящной литературы, театральнаго искусства, живописи и 
скульптуры 12). Исторія—научная область, наиболѣе, послѣ 
философіи, лтобимая проповѣдникомъ. Помимо частыхъ 
-экскурсовъ въ область Свящ. Исторіи ветхаго и новаго За- 
вѣта 18), онъ дѣлаетъ таковыя же въ исторіи древней Гредіи 
и классическаго міра, вообще въ область древней миѳоло- 
гіи 14), намекаетъ на событія пзъ исторіи западныхъ народовъ 
и исповѣданій, но особенно обстоятельно касается иоторіи 
отечественной. Онъ даетъ читателю общую схему исторіи 
идейныхъ теченій на Западѣ 1δ) и рисуетъ детальную исто- 
рическую картину идейныхъ движеній у насъ на Руси, съ 
Петра Великаго до послѣдняго времени іа). Положеніе духо- 
венства и оостояніе просвѣщенія, исторія реформъ, за время 
отъ начала 18 столѣтія—довольно детально представляются

η V , 418. 4) V, 176.
2) IV, 294. 5) V ,  419—42U.
») Проп. 493, 519, G19.
в) Прогі. 548; -V, 201. См. также 11, 114.
’) V, 208. 9) V, 176.
8) V, 173.

10) Проп. 273, 388, 409, 475, 512, IV, 106, 318 V, 203, 342-347.
п) Проп. 336—8.
13) IV, 165—188, ,Ѵ, 180-190, Проп. 315, 410, 444, 446, 467, 514,

529, 629.
«) Проп. 608—10, 660-661.
«) V, 302—304.
«) V, 201, Проп. 581-2.
1β) V , 196—209. 225—255, также IJ, 114-118, 156.



756 ВѢРА И РАЗУМЪ

автору ’); равио также исторія религіознаго сектантства въ- 
его важнѣйшихъ проявлеліяхъ масонства, шгстицпзма, пащ- 
ковства 2). Авторъ знакомъ съ вопросами соціально-зконо- 
мической наукіх 3), равно какъ и съ соціалышми воззрѣ- 
ніями соціалистовъ, кочмушістовъ 4), анархиотовъ 5). He 
чужда ему и область естествознанія 6). Бытовая сторона со- 
временной жизни извѣстна ироповѣднику не только въ об- 
іцихъ чертахъ, но и въ характерныхъ мелкихъ фактахъ и 
деталяхъ. Онъ не только знаетъ о направленіяхъ современ- 
наго просвѣщенія и образованія 7), по и иллюстрнруетъ еди- 
ничными фактами. Одинъ изъ нихъ касается князя С. Тру- 
бецкого. „Молодой философъ, сообщается въ лекціи 5 фев- 
раля 1891 года, князь C. Т—кой издалъ въ прошедшемъ 
году книгу: Метафнзика въ древней Греціи“. Цѣль этой 
книги—изъяснить происхожденіе христіанской религіп. От- 
куда же онъ ее производнтъ? Вообще, по слѣдамъ Гегеля,. 
изъ древнихъ. языческихъ религій и философскихъ ученій. 
Въ частпостн ученіе о воплощенін Сына Божія онъ произ- 
водигъ і із ъ  языческихъ мнѳовъ о превращеніи боговъ, по- 
читаніе Божіей Матери—отъ чествованія Афродиты іі Ве- 
неры, святыхъ—отъ боготворенія героевъ, христіанскіе храмы 
—отъ языческихъ, икоиы—отъ идоловъ, богоелуженіе—птъ 
языческихъ культовъ, таинство—отъ миотерій. Разумѣется, 
онъ не обращаетъ должнаго вниманія на божественное откро- 
веніе Ветхаго Завѣта, составляющаго первыя основанія хри- 
стіанской религіи“ ь). Но преосвящ. Амвросій знаетъ не только

') V, 229-234.
-) V, 234—255.
») Проп. 578, 658-9, II, 04—5.
J) II, 05.
5) Прои. 589. Другія мѣста, касаюіціяся экономической стрроны 

обідественной жизни: II, 66, 178, 184, Проп. 309, 3'15, 388—90, 405, 424, 
561—577, 589-90, 624.

п) Проп. 483—496.
7) Изъ мѣстъ, касающихся характера просвѣщенія и образова- 

нія, можемъ отмѣтить: I, 85, 86, 131, II, 23, 62, 82, 104, 109, 110, 156, 
167, 205, 213, Проп. 120, 143, 144, 145, 147—8, 150, 151, 152-3, 155, 168,
170, 188, 189, 190, 192, 200, 201, 203, 281, 272, 277, 295, 301 -2 , 02—3, 314,
324, 326, 328, 329, 330, 331, 334, 364, 369, 370, 373. 391, 473. 440, 450, 459,
466, 475, 482, 484, 495,. 496, 547, 548, 549, 550, 551, 552, 553, 573, 590-91,
625, 660.

«) V, 202.



то, что пишется въ кніггахъ, но u то, что дѣлаютъ профес- 
^с.ора въ университетскихъ аудиторіяхъ. „Профессоръ Кіев- 
скаго уяиверситета Т—въ, разсказываетъ преосвяіценный въ 
той же лекдіи, 13 сентября прошедшаго года ирочнталъ сту- 
дентамъ медицпнскаго факультета вступительную, т. о. ру- 
ководящую лекцію, о происхожденіп человѣка огь обезьяны 
(ученіе, осужденное уже н въ Европѣ). Выставпвъ для на- 
учнаго сравненія скелеты человѣка и гориллы, профессоръ 
съ особенною подробностью пстанавливается на анатомиче- 
скихъ доказательствахъ того, что на тѣлѣ человѣка нѣкогда 
былъ члепъ, долженствовавшій составлять для неп> особое 
украшекіе,—какой бы вы думали?—хвостъ!“ ІІроповѣдішкъ 
знаетъ также и то, что бываетъ на шумныхъ собраніяхъ 
образованныхъ людей. Одну нзъ поелѣдппхъ своихъ пропо- 
вѣдей,—олово на новый 1900 годъ,—проповѣдникъ тіачіі- 
наетъ изображеніемъ банкетовъ наканѵнѣ новаго года у 
свѣтскихъ образованныхъ людей. „Въ эти.ѵь собраиіяхъ въ 
полночь, въ наступленіе первой мпнуты новаго года, съ бо- 
каломъ въ рукахъ подшшаются радостиые позгласы, прп- 
вѣтствія, благожелаяія, пронзноеятся рѣчи, въ которыхъ 
восхваляются успѣхн прошедшнхъ лѣтъ іі предрекаются бу- 
дущіе. Обѣщается торжество науки, умножсніе гооударствен- 
наго богатства, улучшеиіе обіцежптія, уничтоженіе б+.дно- 
сти и преступленій іі др.“ ѵ). Характерпзуя постановку до- 
мапгняго образованія въ высшихъ кругахъ обіцества съ его 
предпочтеніемъ родного иностранному, авторъ обнаружи- 
ваетъ свое личное знакомство оъ этой облаотыо сообщеніемъ 
фактовъ хгзъ cfioero собственнаго опыта. „Въ одномъ дво- 
рянскомъ богатомі) семействѣ четырехлѣтиій мальчикъ яа 
вопросъ мой, одѣланный по русскн, отвѣчалъ мнѣ: Ich will 
nicht. Спрашиваю родптелей: зачѣмъ вы учпте мальчііка нѣ- 
мецкому языку, недавши ему выучиться говорить по русскд. 
Мнѣ отвѣтили: чтобы въ раннемъ возрастѣ усвоилъ пра- 
вдльное произношеніе. Потомъ будемъ учить языкамъ фран- 
цузскому и англійскому; a no русски говорить потомъ самъ 
вьіу.чится. Это напомнило мнѣ откровенное прнзнаніе одной 
великосвѣтской дамы, которая въ разговорѣ со мшш, уто- 
мившись сочиненіемъ русской рѣчи, еказала наконедъ: 
„знаете что,—когда я  говорю по русски, мнѣ дая:е зубы

1) IV, 320.

к ъ  ХАРАКТЕРЙСТЯЮВ ПРОЕГ. ТВОР. ВЫСОК. ЛМВРОСІЯ 757



больно“ 4). Въ проповѣдяхъ преосвященный Амвросій не- 
однократно жалуется, что даже администраторы начинаютъ 
пропитываться духомъ времени а). Въ основѣ этихъ жалобъ 
имѣлись у автора печальные факты, одинъ изъ которыхъ и 
приводится въ чтеніи 9 апрѣля 1891 года. „Къ несчастью 
нашему,—говоритъ онъ здѣсь,—многіе изъ нашихъ админи- 
страторовъ европейскаго образованія не только пропитаны 
индігферентизмомъ и съ пренебреженіемъ относятся къ  своей 
Православной Церкви, но съ какимъ то злорадствомъ смо- 
трятъ на распространеніе у насъ секгь. Я говорго это не съ 
вѣтру, а на основаніи точныхъ свѣдѣній, говорю открыто, 
потому что явное зло требуетъ и гласнаго обличенія. По- 
судите сами, можно ли слышать безъ сердечной боли от- 
вѣтъ одного провинціальнаго губернатора, конечно, право- 
славнаго, на просьбу помочь въ борьбѣ съ штундой. „Что 
же, говоритъ губернаторъ, штуыда все-такк радіональное 
ученіе, не то, что наше грубое и грязное въ обрядности 
православіе“. Итакъ, онъ, бѣдный, длаваетъ въ области ра- 
ціональныхъ воззрѣній, и не усдѣлъ въ теченіе своей жиз- 
ни, до занятія своего высокаго поста, пропикнуть въ право- 
славіе дальше его внѣшней обрядности! 8). Живо и богато4) 
лредставлены проповѣдникомъ всевозможныя явленія и осо- 
бенности религіозной 6) и политической 6) жизни его вре· 
мени. Изображеніе нравовъ семейной и общественной жизніг 
у преосвященнаго Амвросія иногда до того живо и. ярко, 
что не можетъ быть сомнѣнія, что авторъ буквально коди-
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!) V, 231.
а) Проп. 122, 123, 145-6, 273.
8) V, 267.
4) Довольно отмѣтить здѣсь нѣсколько интересныхъ характер-

кыхъ случаевъ, непосрѳдственнымъ свидѣтелемъ которыхъ былъ 
самъ авторъ: II, 82 (случай съ врачемъ), Ш, 407 (о жизни одного 
трактирщика), V, 206.

б) Обрядовая сторона: II, 45, 224, Проп. 84, 237, 238, 239, 243, 4(й, 
405, 409, 49b, 513, 553, 554—5, 561—2; внутренняя сторона. I, 77, 80; 11
113, 150, 156, 158, 197; Проп. 48-49 , 51, 55, 57, 97, 145, 190-1, 200, 212—
213, 286, 302, 326, 331, 334, 386—7, 388, 475, 484, 487, 512, 525, 532, 540,
547—8, 556, 571, 590—1, 645—9 и др.

8) I, 172, 236—7, 247, Проп. 122, 128, 130, 143, 145, 173, 175, 266 
268, 271, 272, 274, 277, 279, 295, 297, 298-9, 304, 305—0, 309, 365, 371, 374!
421, 42Г4, 437, 498, 505, 512, 561, 580-90, 657—8, 659; IV, 57, 151, 159.
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ровалъ съ натуры х). Въ , одной проповѣдп преосвященный 
приводитъ даже подлинный разсказъ одного почтеннаго 
отца семейства, пришедшаго къ нему прямо отъ старшаг(і 
сына, къ которому ходилъ просить помощи. „Ты знаешь, 
говорилъ онъ сыну, сколько васъ у меня, и какъ я тружусь 
для вашего воспитанія. Теперь я выбился изъ силъ, мнѣ яе 
на что ісупить для семейства дневного иропитанія. Теперь 
ты занимаешь хорошее мѣсто,—помоги мнѣ. Найду работу, 
я  поправлюсь".—„Помилуйте, батюшка,—отвѣчалъ сынъ, —я 
еще только начинаю жить. Видите, у меня нѣтъ въ квар- 
тирѣ приличной мебели; я  человѣкъ образованный, дол- 
женъ за всѣмъ слѣдить и мнѣ нужно кмѣть газеты и жур- 
налы, миѣ надобно хотя разъ или два въ ыедѣлю быть въ 
оперѣ... Извините, я  не могу помогать вамъ“. Крупныя слезы 
катітлись по лицу отца, когда онъ говорилъ это -). Особенно 
ярко-безпоіцадно изображены формы общественной благотво- 
рительности 8). Проповѣдннкъ хорошо знаетъ современную 
ему молодежь—мужскую іі желскую 4). Онъ прекраоно освѣ- 
домленъ о всѣхъ видахъ увеселеній, которыя любитъ и ко- 
торымъ предается русское общество 5). Извѣстна ему доста- 
точно и жизнь простого народа6). Было бы утомительно 
перечислять всѣ тѣ многочисленныя событія изъ жизни цер- 
ковной 7) и гражданской 8), какъ отечесхвенной, такъ и за- 
падно-европейской, на которыя дѣлаются намеки, а иногда 
и прямыя указанія въ твореніяхъ знаменитаго витіи.

Преосвященный Иннокентій въ своемъ цитированномъ 
нами словѣ справедливо замѣчаетъ, что въ словахъ и рѣ- 
чахъ преосвященнаго Амвросія заключается цѣнный и доро-

1) II, 161, 222, Проп. 66, 74, 114, 148, 245, 246, 446, 448—9, 468, 588, 
607, 610. Проп. стр. 76-84, 114—119, 574; 11, 171, Проп. 67, 456, 514.

2) I, 160.
Β) I, 60, 63, 71, 116, 117, 11, 64, Проп. 153, 316, 390, 424, 515, 671, 

IV 245.
*) II, 161, 167, 183, 184, 236, Проп. 25, 26, 33, 34, 130, 148, 183, 200,

230, 278, 279, 292, 321, 451, 468, 535, 556—7, 592, 595, 11, 5, 227, 232, 233,
Проп. 82, 365, 441, 446, 448-9, 547.

S) J_ 92—93, 163, 11, 61, 62, 171, ІІроп. 56, 59, 65, 66, 69, 203, 254,
292, 410, 441, 450, 456, 514, 535, 573.

В) Ш, 115, 118, 248, 256, 290, 665.
7) I, 33, 88, 11, 243, lipon. 386—7, 348, 401, V, 334.
8) I, 63, 88, U, 142, 234, 238, 242, 246, 255, 112 и др. Upon. III. 114,

168, 193, 223, 304, 404, 405, 424, 406, 507, 601, 626—7.



гой матеріалъ для пополненія науки нравственнаго богосло- 
вія въ развіітіи и рѣшеніи ею тѣхъ вопросовъ, которые 
предъявляетъ къ хрнстіанокой нравственности жизнь въ  раз- 
личныхъ ея видоизмѣненіяхъ Ч  Дѣйствительно, слова и рѣчи 
анаменитаго витіи богаты, съ одной стороны, точно-форму- 
лпрованныші опрсдѣленіями не только основныхъ, но и бо- 
лѣе частныхъ нравственно-религіозныхъ состояній, съ дру- 
гой стороны—дѣлыми очерками христіанскаго ученія объ 
этпхъ состояніяхъ. Почти каждая проповѣдь пли рѣчь за- 
ключаетъ въ себѣ зтп элементы науки нравственнаго бого- 
еловія, представленяые съ серьезной обстоятельностью, и въ 
то же время—въ популярномъ изложенін. А нѣкоторые изъ 
проповѣдей II рѣчей, какъ напримѣръ рѣчи „о высшемъ на- 
чалѣ христіанской любви и благотворительностн“ 2), „о зна- 
чеыід молитвы въ дѣлѣ вѣры“, проповѣдь о христіанскомъ 
терпѣніи 3) обслѣдуетъ намѣченяые темию нравотвенные во- 
просы съ такою полностью и живостыо, что дмъ могутъ по- 
завіідовать отечественные курсы нравственнаго богословія. 
Вамѣчательная особенность въ Амвросіевскомъ раскрытіи 
вопросовъ нравствениаго богословія, равно какъ и вообіце 
всѣхъ жизненныхъ вопросовъ, это—глубияа духовнаго опыта, 
на основѣ котораго дѣлается самое раскрытіе. Призывая къ 
слѣдованію законамъ правды Хрнстовой, проповѣдникъ 
представляетъ эти законы примѣнительно къ данному слу- 
чаю въ яркомъ жіізяенпомъ свѣтѣ духовнаго опыта, началъ 
христіанской аскетики. Духовный одытъ—краеугольный ка- 
мень науки христіанской аскетикп—проповѣдникъ ставитъ 
основой своихъ сужденій, равно какъ п истинной хрпстіан- 
ской ж изни4). Иныя проповѣди дѣлпкомъ носвящены ра- 
скрытію чисто аскетическаго ученія о такихъ иредметахъ, 
какъ самоиспытаніе, вѣра опытная, сила навыковъ е). Прео- 
священный Амвросій несомнѣнно былъ знакомъ со многнни 
аскетическими твореніямн. 0  нѣкоторыхъ нзъ шіхъ онъ упо- 
минаетъ, именно о Макаріи Егилетскомъ, Исаакѣ Сиринѣ, 
Іоаннѣ Лѣствичннкѣ, Григоріи Сннаитѣ, Сішеонѣ Новомъ,

Вѣнокъ на ыогнлу... стр. 59.
2) IV, 231-248.
8) ІІроп. 518—527.
*) I, 78, 11, 173, 214. Проп. 241, 426-7, 634.
β) IV, 1—2, 22-33.
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Нилѣ Сорскомъ. Творенія св. Тнхона онъ изучалъ спеціально 
для своей кандидатской работы. При всемъ тоыъ, знаменн- 
тый витія не любитъ вообще иллюстрировать свои пзложе- 
нія пріш ѣрами изъ ихъ жизнн и дитатами изъ ихъ творе- 
ній. На всемъ протяженіи твореній преосвященнаго Амвро- 
сія этихъ примѣровъ и цитатъ едва можно насчнтать п до 
десятка Ч.

Значителыгое мѣсто занішаетъ въ твореніяхъ преосвя- 
щеныаго Амвросія матеріалъ экзегетическій2). Любя дѣлать 
текстъ Священнаго Писанія „гвоздемъ“ поучеш я8), зяаме- 
нитый витія давалъ почти всегда болѣе или менѣе широкій 
анализъ взятаго текста, а иногда и прямо таки обширный. 
Чудный образецъ такого анализа представляетъ рѣчь о дѣ- 
лателяхъ на жатвѣ Б ож іей 4), вся построенная на послѣдо- 
вательномъ толкованіи текста Лук. X, 2. Здѣсь вы полу- 
чаете и изящное, яркое, живое прецставленіе самаго образа, 
взятаго Спасителемъ въ этомъ текстѣ 5), и глубокое про- 
никновеніе въ  смыслъ и  значеніе отдѣльныхъ чертъ образа 
для временъ Спасителя (историко-психологическій ана- 
л и з ъ ) г>) и выясненіе его вѣчнаго значенія 7), и, наконедъ, 
подробнѣйшее раскрытіе его смысла и значенія для даннаго 
момента и въ  жизни русскаго народа (все остальное содер- 
жаніе рѣчи). Подобный прекрасный, хотя болѣе краткій, ана- 
лизъ Кол. 11, 8 дается въ словѣ „объ одасностяхъ для со- 
временныхъ христіанъ со стороны философіи“ 8). Помимо 
того, каж дая почти проповѣдъ или трактатъ преосвящен- 

• наго Амвросія содержитъ попутное истолкованіе одного или 
нѣсколькихъ мѣстъ Свящ. Писанія и Новаго Завѣта, а иногда 
церковной молитвы или пѣснопѣнія 9).

Василій Виноградовъ.

1) I, 169, Проп. 107, 435, 465, IV, 14, 292, 303, V, 183, 350.
2) Hanp. I, 1 -8 , 17—25 и др,; II, 226-233 и др. Upon. 570 -571, 

577-6 , 588—9, IV, 6 -20 , 35-39, 108- 9, 1 5 -3 -6 , 194-5, 203-212, 265, 
V, 322—354, 355-64, 401—407.

8) Вѣнокъ на могилу, стр. 56.
*) V  322 354
δ) V,’ 324—5, 349—50. 7) 330—332, 350-351.
6) V, 325—319. 350. *) Прои. 321—335.
») ГГроп. 99-108; IV, 200, 208—9.



„Елеазаръ“ Л. Андреева и личное 
безсмертіе.

(Жизнепоннманіе новѣйшаго лнтературнаго песснмизма и хр и стіа н ств а * ).
(Окончаніе) **).

Такъ какъ будущая дѣятельность человѣка явится 
естественнымъ продолженіемъ его земпой дѣятельности, ко- 
торая является и доброй и злой, то она будетъ также двоя- 
кой, жизяыо праведииковъ и грѣшниковъ или жизньго пре- 
имущественно соверіденства, счастья, блажеяства въ его 
разлетчныхъ ступеняхъ и жизныо преимущественно страда- 
яій, несовершеяства, ішманентныхъ, а не внѣшнихъ муче- 
ній. Наказаніе грѣшниковъ, какъ и блажеяство праведни- 
ковъ не иное что, какъ. естественное слѣдствіе принятаго на- 
правленія жизни х). „Удѣлъ блажеяства, говоритъ преосвящ·

*) Этотъ критико-ачологетическій,—съ характеромъ психологи- 
ческимъ,—этюдъ былъ прочитаиъ авторомъ съ сокращеніями, въ ка- 
чествѣ публичной лехціи, въ зданіи Харьковской Городской Думы, 
13 марта 1911 г.

**) См. ж, „Вѣра и Разумъ“ №  22 за 1911 годъ.
Тѣмъ, которые пребываютъ въ овоей любви къ Богу, пишетъ 

св. Нриней, Онъ даруетъ общеніѳ съ Нимъ. Но общеніе съ Богомъ 
есть жизнь и свѣтъ и наслажденіѳ всѣми благами, какія еоть у  Hero. 
Ha гѣхъ же, которые по ихъ собственному выбору удаляются отъ 
Бога, Онъ налагаетъ шо разъединенге съ Собою> которое они выбрали 
no собтвепному соглашнію. Но разъединеніе съ Богомъ есть смерть, 
и разъединеніѳ со свѣтомъ есть тьма, и разъединеніе съ Богомъ 
ѳсть лишеніе всѣхъ благъ, которыя еоть у  Hero. Поэтому т$, кото- 
рые чрезъ отступничество теряють эти вышеупомянутыя вещи, бу- 
дучи лишены всего блага,—испытываютъ всякаго рода наказанія, 
Однако Богъ не нсѵказываетъ ихъ пепосредственно Самъ; no эшо нака-
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Ѳеофанъ, выраж&я святоотеческое ученіе, каждому прису- 
дится и данъ будстъ такой, спольпо пто можешъ вмѣсшишь 
въ себя сѳго блаженства; вмѣстимость же сія опредѣляетс-я 
тѣмъ, какъ кто раскрылъ свое естество для принятія небес- 
ныхъ благъ, а раскрытіе это зависитъ отъ трудовъ надъ со- 
бою. Если разны сіи труды, разно раскрытіе естества; если 
раскрытіе сіѳ разно, разна вмѣстимость; если разна вмѣсти- 
мость, разна и схепень блаженства. Относительно разности 
мученій можешь судить по противоположности сему, т. е. 
они будутъ соотвѣтственны сшепепгі погруженія въ грѣхи и 
ожесточенія въ нихъ“ 2). Въ будущей жизпи жігзнь, такъ 
сказать, представится вполнѣ,—въ двухъ основныхъ направле- 
ніяхъ  ея <2), но наибольшая полнота жизни осуществится

занъе падаетъ на нихъ, потому что они лгшены всего того, кто есть 
благо. Въ самомъ дѣлѣ, благо вѣчно и безъ конца находится съ Бо- 
гомъ и, слѣдовательно, лишеніе благатоже вѣчно и ие имѣетъ коица. 
Въ этомъ случаѣ происходитъ то же, что при возсіяніи свѣта: тѣ. 
которые ослѣішли себя или ослѣплены другими, соверіиенно лишены 
наслажденія свѣтомъ. Но пе тат, чтобы свѣтъ наложилъ на нихъ 
паказанге за  слѣпоту, но эпга слѣпота сама собою принесла имъ ме- 
счастье. Поэтому Господь объявилъ: „вѣрующій въ Меня не судится“ 
(I. 3, 18), т. ѳ., не разъединяется отъ Бога, ибо соединенъ съ Нимъ 
вѣрою. „Невѣрующій же уже осужденъ, ибо не вѣровалъ во имя Еди- 
яороднаго Сына Вожія“ (Противъ Ересей, кн. 5, гл. 27—28).

*) Письмо къ одному лицу, стр. 106. Цитир. по книгѣ арх. Сер- 
гія. „Православное ученіе о спасеніи“, гдѣ ндея естественнаго воз- 
мѳздія уясняется подробно (стр. 112—145).

2) Гипотеза условнаго безсмертія, превращающая осужденіе грѣш- 
никовъ въ полное ихъ уничтоженіе, несостоятельна: она противорѣ- 
читъ духу и буквѣ Свящ. Писанія, утверждающему всеобщность воскре- 
сенія и загробнаго существованія (1 К. 15,20. Д. 24, 15. 1.5, 28. 29), и нѳ 
можеть быть совмѣщена съ существованіемъ Творца: Богь творилъ бы 
существо для того, чтобы ого уничтожить и ие по его волѣ. Если бы 
порокъ дѣйствительно былъ смертельпымъ зломъ для души, онъ убилъ 
бы ее въ этой жизни. „Абсолютно злая и отвратительная дугаа, въ 
которой нѳ осталось ничего человѣческаго, а тѣмъ болѣе Божествен- 
наго, т. е., достойиаго жизни, шшетъ Гюйо, чистое измышленіе не- 
нависти. Оно равнялось бы перенесенію кастъ паріевъ въ дарствіе 
небесное“. (Бѳзвѣріе будущаго, стр. 483). Послѣдній Божій судъ надъ 
міромъ будетъ не просто лишь судомъ абсолютной „Вожественной 
правды, но и ііраведнымъ судомъ великой Божественной любви,—той 
именно самоотверженной любви, которая сдѣлала Сына Божія истин- 
нымъ сыномъ человѣческимъ“, „у нелицепріятнаго Бога милость выш© 
суда“ яСамъ Онъ желаетъ только спасенія людямъ, и никогда Онъ
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только въ свѣтлой жизни праведниковъ, жизни въ  собствен- 
ыомъ смыслѣ слова (1 I. 3, 14—15).

„Каждый человѣісь въ мѣру своего личнаго развитія 
будетъ II мыслить, и чувствовать, и дѣйствовать, взирая 
открытымъ лицомъ на славу Господню , и самъ, по слову 
апостола, преобраоуясь въ тогь же образъ отъ славы въ 
славу (2 Кор. 3, 17. 18 ср. 1 I. 3, 20), потому что духовная 
жнзнь, шішетъ проф. Несмѣловъ, заключается не въ  меха- 
ническомъ повтореніи однихъ и тѣхъ же явленій жизни, a 
въ свободномъ развитіи творческихъ смлъ разумнаго чело- 
вѣческаго духа и потому будущая вѣчная жизнь Божіихъ 
святьтхъ, несомнѣнно, можетъ заключаться л и т ь  въ вѣчномъ 
свободномъ творчествѣ и въ неустанномъ достиженіи че- 
ловѣкомъ все новыхъ и новыхъ ст.упеней духовнаго со- 
вершенства1' х).

Такпмъ образомъ, активная творческая дѣятельность 
человѣческой воли изъ этой жизни непосредственно перей- 
детъ въ жизнь новую, будущую и обусловитъ собою наи- 
большее осуіцествленіе идеала совертенства.

Несомнѣнно, этотъ идеалъ не осуществимъ въ предѣ- 
лахъ весьма ограниченной временемъ іі силами отдѣльной 
человѣческой жизни, но можетъ быть то, что не по силамъ 
отдѣльной личности, осуществится чрезъ коллективную ра- 
боту всего человѣчества. Ж изнь человѣчества долговѣчнѣе 
и совершеннѣе индивпдуальноіі и, можетъ быть, на кондѣ 
земной исторіи человѣчества осуществится идеалъ личности. 
Будущее земное человѣчество, говорятъ, будетъ и образо- 
ваннѣе, и нравственнѣе, и очастливѣе настоящаго, благодаря 
высшему развитію культуры и техники оно создастъ и наи- 
лучшія внѣшнія условія для своей жизни, II возвратитъ себѣ 
потерянный когда-то земной рай. Идея соціальной справед- 
ливости и христіанской братской любви, говорятъ, можетъ 
воплотиться въ соціалистическомъ государствѣ будущаго. И

не можетъ пожелать иогубить человѣка, если на самоыъ дѣлѣ Онъ 
можетг иомиловать его". (Несмѣловъ. Наука о человѣкѣ, стр. 416. 
428). Но, какъ Святый Носитель жизни и истииы, Богъ отъ  вѣчности 
далъ право на блаэісенную жизнь только добру, а не злу, участь че- 
ловѣка зависитъ отъ нѳго самого, отъ принятаго имъ яаправленія 
асизди.

Проф. В. Нвсмѣяовъ. Наука и человѣкъ, стр. 410. Т. 11.
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это будетъ наивысшей точкой совершенства, до которой вь 
состояніи подняться человѣчество.

Вѣра въ прогрессъ или безпрерывное совершенствова- 
ніе жизии въ цѣляхъ будущаго земного человѣчества есть 
религія многихъ. Достаточно, говорятъ, одного родового без- 
смертія или вѣры въ счастливое будущее человѣчества здѣсь 
на землѣ, чтобы признать осмысленность личнаго существо- 
ванія каждаго. И Августъ побѣдилъ Смерть въ повѣсти 
„Влеазаръ“ ничѣмъ другимъ, какъ подумавъ о народѣ.

„Стоицизмъ былъ правъ, разсуждаетъ Гюго, когда го- 
воря намъ о смерти, онъ убѣждалъ человѣка стать выше 
нея. Утѣшеніе мы найдемъ въ той мысли, что мы честно 
прожили и исполнили свой долгъ, что жизнь будетъ безо* 
ст ат вочно  продолжаться и послѣ васъ, и можетъ быть, не- 
чножко II благодаря н ам і, что все нами любимое будеть 
жить, что всѣ наши лучшія мысли, безъ сомнѣнія, осуще- 
отвятся хотя бы отчасти, что все, что только было нелич- 
наго въ  нашемъ сознаніи, то, чего мы являлись ляш ь какъ 
бы носителемъ, все это безсмертное наслѣдіе человѣчества 
и природы, нами полученное и составлявшее въ насъ луч- 
шуго часть, все оно будегь жить, продолжаться, безпре- 
станно увеличиваться, передаваться другимъ не пропадая; 
что міръ вовсе не представляетъ собой какъ бы разбитаго 
зеркала, что вѣчная непрерывная связь вещей сохраняетъ 
свое значеніе, что вы ничего не прерываете. Достигнуть n o n - 
H a ro  сознанія этой непрерывности жизни означаетъ вмѣстѣ 
съ тѣмъ опредѣлить дѣйствительное значеніе этого кажу- 
щагося перерыва, смерти личности, которая является, быть 
можетъ, лиш ь исчезновеніемъ своего рода ясивой иллюзіи. 
И однако, повторяетъ философъ,—во имя разума, который 
нонимаетъ смерть и долженъ встрѣтить ее какъ и все по- 
нятное, не надо быть трусомъ“ 1).

Въ этой красивой апологіи разумной земной жизни въ 
виду родового безсмертія много. неубѣдительнаго.

Прежде всего утверждаемая здѣоь безконечность зш  
ной жизни человѣчества есть только мнимая или кажу- 
щ аяся,—плохая безконечность, по терминологіи Гегеля, она 
продолжится лишь до той поры, пока существуетъ настоя-

,1) С. Булгаковъ. Отъ марксизм.а къ идеализму, стр. 129. Cp. М. 
Гюйо. Безвѣріе будущаго, стр. 503. Спб. 1908.·

4
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щій міръ и земное человѣчество, а они, по даннымъ науки, 
не вѣчны и не безпредѣльны.

Прогрессъ не является безконечнымъ и съ качествен- 
ной его стороны, поскольку всѣ наши лучш ія мысли или 
идеалы осуществиться только могутъ отчасти, прогрессъ 
жизни состоитъ въ неустанномъ движеніи впередъ, пере- 
стало существовать человѣчество и уже не можетъ быть 
прогрвсса, вмѣсто культуры остались однѣ развалины, а по- 
томъ и пустота на мѣстѣ развалинъ. ІІравда, въ  иэвѣстной 
степени все же осуществится эвдемонистическій идеалъ че- 
ловѣческаго счаотья на концѣ міровой исторіи человѣче- 
ства, но жизнь будущаго человѣчества на землѣ, наиболѣе· 
осмысленная по сравненію ея съ прежнею, никогда не въ- 
состояніи оправдать человѣческую жизнь вообще. Въ теоріи 
прогре.сса и у Гюйо страданія однихъ поколѣній представ- 
ляются почему то мостомъ къ счастью другихъ, почему то- 
всѣ предшествующія многомилліардныя массы человѣчества 
приносятся въ жертву благу, и то временному, горсточки 
будущаго человѣчества, своими страдаыіями и смертями; 
образуя, такъ сказать, изъ себя громадную пирамиду го- 
ловъ, они должньт уяавозить, по классическому выраженію 
Ивана Карамазова, собою будущую гармопію; и почему дается 
такая исключительная привиллегія на счастье и смыслъ 
жизня этому будущему человѣчеству?

„Какую этическую дѣнность, спрашиваетъ проф. Булга- 
ковъ, представляетъ это будущее счастье, купленное чужимъ 
потомъ и кровыо, можетъ ли быть чѣмъ-нибудь оправдан* 
такая дѣна прогресса и счастья? Наши аотомки представ- 
ляются вампирами, питающимися нашею кровью. Строить 
свое счастье на несчастьи другихъ во всякомъ случаѣ без- 
нравственно и воззрѣніе, оправдывающее такой образъ дѣй- 
ствій, хотя бы и касательно будущаго поколѣнія, то же без- 
нравственно. Міръ, который былъ бы устроенъ подобнымъ 
образомъ и на подобныхъ началахъ, не стоилъ бы того, 
чтобы въ немъ жить уважающему себя человѣку. Ему 
остается дочтйтельнѣйше возвратить билетъ“

Высшее совершенство будущаго человѣчества можетъ- 
явиться лишь въ результатѣ солидарной коллективной ра-

а) С. Вулгаковъ. Отъ марксизма къ идеализму. Основныя про- 
блемы теоріи прогреееа, етр. 136.
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боты предшествующаго человѣчества, но для такой работы 
требуется особенный, имѣющій всеобщее значеніе, импульсъ, 
каковымъ можетъ быть только вѣра въ личное, а нс въ ро- 
довое только, ограниченное безсмертіе. Мотивъ, указываемый 
въ теоріи прогресса, что кы своею альтруистическою дѣя- 
тельностью готовимъ счастье будущимъ поколѣніямъ, слшп- 
комъ идеаленъ и мало прішожимъ къ дѣйствительной жизни, 
многіе не будутъ работать надъ нравственнымъ и культур- 
нымъ совершенствованіемъ жизни, если мы иыъ откажемъ 
категорически въ участіи не только въ плодахъ или резуль- 
татѣ ихъ дѣятельности, но я  въ самой жизніг. Чтобы ра- 
бота всего предшествующаго будущему человѣчества зем- 
ного бкгла наиболѣе интенсивка и проникнута фактнчески 
альтруистическимъ характеромъ, она должна исходпть изъ 
самаго сильнаго и жизнеянаго мотива, т. е. быть работой 
также и для се5я\ и въ этомъ сознаніи высокаго индивидцаль- 
наго доотоинства человѣка, въ атой вѣрѣ въ свою ліічнооть, 
а не въ одну только фикцію ума, вовсе не заключается грѣ- 
ховнаго эгоизм а1)·

Конечнымъ (въ смыслѣ цѣли) нравственнымъ пдеаломъ 
человѣчества является не этотъ безнравственный эвдемони- 
стическій идеалъ жизни привиллегированной горсточки бу- 
дущаго земного человѣчества, а наиболѣе возвышепішй и 
и одухотворенный идеалъ братства человѣчества, безко- 
нечно осуществляеліый въ новыхъ внѣшнихъ и внутреннихъ 
условіяхъ будущей вѣчной жизни.

По сравненію съ будушею земною жизныо человѣчества 
вѣчная жизнь человѣка является преимущественно духов- 
ною. Такому характеру вѣчной будущей жизни соотвѣт- 
ствуетъ подлежащая радикальному измѣненію въ смертя 
тѣлесная стороиа жизни человѣка.

Будущ ее тѣло людей будетъ, по хрпстіанскому ученію, 
имматеріальнымъ, духовнымъ а), нетлѣинымъ, лшненнымъ,

Cp. JI. Бурдо. Воиросъ о смерти и его различшыя рѣшенія.
2) »Какъ скажешь, пишетъ св. Іоаняъ Златоустъ, а иастоящее 

тѣло развѣ не духовно? Духовно, но то будетъ гораздо болѣе ду- 
ховно. Ибо нынѣ обильная благодать Духа Святого часто вовсе >ді- 
ляется отъ много согрѣшающихъ...; а тогда не такъ, но постоянно. 
Онъ будстъ прѳбывать въ тѣлѣ праведныхъ и Его будетъ власть, 
не смотря на пребываніе самой души. Или это выразилъ св. Аяо-
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повидимому, самыхъ жизненныхъ, земныхъ функцій своихъ 
—питанія и, слѣдовательно, роста, и полового размноженія, 
половой потребиости. Ирототипомъ будущаго тѣла имѣю- 
щихъ нѣкогда воскреснуть людей явится тѣло Спасителя по 
Его воскресеніи, которое, повидимому, не было подчинено 
законамъ матеріи—тяжести и непроницаемости г) и не ну- 
ждалось въ питапіи (Лук. 24, 30. 31. δΐ. I. 20, 19)2). „Пища 
для чрева, и чрево для пищи; но Богъ, говоритъ св. ап. 
Павелъ, уничтожитъ и To, и другое“ (1 Кор, 6, 13) 3), т. е., 
измѣнится самая организація тѣла, на мѣсто тѣла тлѣннаго, 
возстанетъ нетлѣнное, немошнаго—сильное, душевнаго—ду- 
ховное, перстнаго—небесное, безплотное и безкровное, без- 
смертное (1 Кор. 15, 42— 55). „Сподобившіеся достигнуть 
того вѣка и воскресенія изъ мертвыхъ, говоритъ Спаситель, 
ни женятся, ни замужъ не выходятъ, и умереть уже ие но- 
гутъ, ибо они равны ангеламъ и суть сыны Божіи, будучя 
сынагш воскресенія“ (Лук. 20, 36).

столъ, говоря; „Тѣло духовное; или то, что оно будетъ легче % momae, 
и въ cocmomiu будетпъ лешать no воздухум (cp. 1 Сол. 4, 16, 17); или 
всего вѣроятнѣе то и другое“ (Іоаннъ Златоустъ. Бес. на 1 Kop., 
XLI, 3). „У нихъ будутъ тѣла такія, что будутъ находиться тамъ, 
гдѣ пожелаютънаходиться“--іш теть  блаженный Августинъ(0 градѣ 
Вож., кн. 20, гл. ХѴШ; Гвор. ч. 6, стр. 223). „Тѣлесное, нокрывало, 
разрушенное тѳпорь смертію, снова будетъ соткано изъ того же ве- 
щества, но нѳ ъъ этомъ грубомъ и тяжеломъ составѣ, а такъ, что 
нить сложится въ нѣчто легчайшее ѣ еоздушное* (св. Григорій Нис- 
окій. 0  душѣ и воскресеніи; Твор. ч. IV, стр. 281). .

х) .Сѣѳтся тѣло дудіевное (1 Кор. 15, 42—44), т. е. грубое и 
емѳртное, возстаетъ тѣло духовное, каково тѣло Господа по воскре- 
сеніи, проходившее сквозь затворенныя двери, не утомлявшѳеся и 
нѳ имѣвшѳѳ нужды ни въ пищѣ,' ни въ снѣ, ни въ питіи“ (I. Дама- 
скинъ. Точное изл. прав. в., кн. IV, гл. 27).

2) „Для чѳго Господь вкушаетъ сотъ? Чтобы доказать воскре- 
сѳніе, а нѳ для того, чтобы и твоему рту обѣщать медовыя снѣди“ 
(бл. іероннмъ. Книга противъ Іоанна Іерусалимскаго. Тв. ч. IV, стр. 
35В). Принималъ пищу и аитіе „нѳ потому, чтобы нуждался въ томъ* 
и друтомъ, а потому, что по Своѳму могуществу могъ дѣлать и это" 
(0 градѣ Б. Кн. XXII, гл. 19. Тв. ч. VI, стр. 398).

8) „Воскрешеніе указуетъ намъ на жизнь равноангельскую. 
Поѳлику же у ангеловъ нѣтъ братна, το к ь  удостовѣренію сего до- 
статочно дохазатѳльства, что освободится отъ такого служенія чело- 
вѣкъ и булѳтъ жить по подобію ангеловъ (св. Григорій Нисскій. Объ 
усугроеніи чѳловѣка, гл. 58. Твор. ч. 1, стр. 153—154):



Высшему душевному развитію человѣка соотвѣтствуетъ 
спиритуализація его тѣла, приспособленіе его Богомъ къ цѣ- 
лямъ будущей вѣчной жизни человѣка.

Дефекты тѣла скэзываются и въ настоящей земной 
жизни человѣка, земное тѣло человѣка одновременно и 
органъ развит ія Ьуха на землѣ, чрезъ него воспринимаются 
всѣ впечатлѣнія внѣшняго міра, и тормазъ дѣяупельности 
духа. Требуя постоянной заботы о себѣ, нуждаясь въ удовле- 
твореніи своихъ растительно-животныхъ фуикцій, оно уко- 
рачиваетъ досугъ многихъ, тормозитъ духовный ирогрессъ 
личности и человѣчества, стѣсняетъ свободу человѣка, въ 
извѣстномъ, ограниченномъ смыолѣ' слова дѣлаегь его ра- 
бомъ пространства, законами своего роста и развнтія, выра- 
жающимися, иапримѣръ, въ различныхъ возрастахъ чело- 
вѣка 1), тѣло тормозитъ психическую эволюцію человѣка іі 
создаетъ, въ старости, напримѣръ, даяіе деградацію, чело- 
вѣкъ въ силу его законовъ развитія опять впадаетъ въ дѣт- 
ство, т. е. возвращается назадъ.

Болыпая грубость тѣла однихъ (напр. дикарей) по срав- 
ненію ея съ красотой и утонченностыо развитія у другихъ 
(напр. у культурныхъ народовъ) и одухотворенностыо свя- 
тыхъ не свидѣтельствуетъ о большой реальности, жнзнен- 
ности его. Взятое само no себѣ, отдѣльно отъ души, тѣло 
есть нѣчто безжизненное, по ісрайней мѣрѣ, въ біологиче- 
скомъ смыслѣ слова, трупъ, степень жизненности его прямо 
пропорціональна силѣ и энергіи духа. To тѣло назовеыъ мы 
наиболѣе жизненнымъ, котд,рое наиболѣе заявило о себѣ 
жизньго духа, творческою дѣятельностью мышленія, сложно- 
развитыми многообразными чувствами, практнческой знергіей 
воли, самымъ же жизненнымъ, хотя и духовнымъ, менѣе 
всего осязаемымъ, будетъ такое, въ которомъ идетъ постоян- 
ная, не наруш аечая никаішми тѣлеоными фувкціями и дис- 
гармоніями, напримѣръ, болѣзнями, психическая жіізнь, ко- 
торое не ограничиваетъ энергію духа и въ полномъ смыслѣ 
слова является его орудіемъ, а таково будущее тѣлгі; не къ 
животному тѣлу, а одухотворенному, какъ доказываетъ проф.

1) Въ будущей жизии „нѣтъ ни старости, нн сиутниковъ старо- 
сти, но все тлѣнное изгнано, потому что повсюду господствуеть не- 
тлѣнная слава* (Іоапнъ Златоусть. Слово къ Ѳеодору. „Христ. Чт. . 
1844, I, 370—2).
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Мечниковъ, въ „Этюдахъ о природѣ человѣка“, направляется 
естественная эволюція тѣла, совершающаяся въ  извѣстныхъ 
предѣлахъ, въ зависимости главнымъ образомъ отъ измѣне- 
нія пищевого режима и хода культуры, и выражающаяся въ 
сокращеніи животно-растительныхъ функцій. Если въ буду- 
щемъ духовномъ тѣлѣ не можетъ уже развиваться половой 

ч любви и потребности, то объ этомъ сожалѣть не стоитъ въ 
виду многихъ золъ, которыя принесла и несетъ съ собой 
земная половая любовъ человѣка, часто угашающая высокіе 
порывы духа. Всему свое время. Въ условіяхъ земной жизни 
земное тѣло въ общемъ добро, въ условіяхъ другой жизни 
оно могло бы стать зломъ. Ни всеобъемлющее познаніе міра 
до отдаленнѣйшихъ планетъ и звѣздъ, ни всеобъемлющая 
энергичная дѣятельность воли и чувствъ не могли бы осу- 
ществиться при земномъ грубомъ тѣлѣ, не смотря на весь 
великій прогрессъ техники и изобрѣтеній до усовершенство- 
ванныхъ аэроплановъ.

Чтобы вывести дѣятельность ума, воли и чувствъ чело- 
вѣка изъ тѣсныхъ земныхъ гранидъ, сообщить высокій по- 
летъ человѣческой мысли, расширить дѣйствіе человѣче- 
скихъ чувствъ и воли, вывести человѣка за предѣлы срав- 
нительно-яичтожной планеты земли, восхитить въ облака 
(cp. 1 С. 4,16.17), въ сферу безграничнаго пространства неба 
съ его свѣтилами и звѣздами, дать возможность воочію ли- 
цомъ къ лицу соприкоснуться съ безконечностыо, почув- 
ствовать новую красоту измѣненныхъ міровъ, ощутить всюду 
и вездѣ, во всемъ голосъ и дыханіе Творца и повергнуться 
въ  чувствѣ необыкновеннаго благоговѣнія къ Нему—необхо- 
димо дать человѣку новое, духовное тѣло. Земной наш ъ домъ, 
эта тлѣняая хижина должны разрупгиться, чтобы замѣниться 
домоиъ нерукотвореинымъ, вѣчнымъ, приспособленнымъ къ 
жилищу на небесахъ (2 Кор. 5, 1). Находясь въ этой хи- 
жияѣ, говоритъ св. Апостолъ Павелъ, „мы воздыхаемъ подъ 
бременемъ, потому что не хотимъ совлечься (освободиться 
отъ тѣла вообще), но облечься (въ новое), чтобы смертное 
поглощено было жизныо. ТІа сге самое и  создалъ насъ Вогъ и 
далъ намъ залогъ Духа“ (от. 5).

И тѣло человѣка имѣетъ свою жизнь и  исторію и оно 
- нуждаетея въ ооотвѣтствующей эволюціи, которая совер- 
шитоя въ немъ параллельно съ эволюціей духа, духовное,
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имматеріальное, безсмертное оно станетъ неотъемлемою 
частью будущаго состава человѣка.

Но „всѣ воспріемлютъ тѣло, пишетъ св. Ефремъ Си- 
ринъ, сообразно собственнымъ дѣламъ своимъ... Тѣло ка- 
ждаго показываетъ дѣла его, потому что каждый изъ насъ 
дѣла свои носитъ въ собственномъ тѣлѣ своемъ“. Въ огра* 
ниченной степени эта большая или меньшая спиритуализа- 
дія (одухотвореніе) человѣческаго тѣла совершается и здѣсь 
на землѣ, въ  зависимости отъ того, является ли тѣло чело- 
вѣка храмомъ Духа Святаго или нѣтъ. 'Гакъ о внѣтнемъ 
видѣ ев. первомученика Стефана, дредставшаго на судъ 
сѵнедріона, въ книгѣ Дѣяній св. Апостоловъ замѣчается: 
„и всѣ, сидящіе въ сл"недріонѣ, смотря на него, видѣли л щ е  
его, какъ лице Ангела (6, 15). Измѣненіе, преобразовавіе чело- 
вѣческихъ тѣлъ, есть, слѣдовательно, и дѣло Божественнаго 
всемогущества, и естественный результатъ принятаго на- 
правленія жизни.

Славными и ли  свѣтоносными, подобно тѣлу Христа Спа- 
сителя, преобразившемуся на Ѳаворѣ (Фил. 3 ,21) и Его яв- 
.ленію Савлу на пути въ Дамаскъ и св. Іоанну Богослову 
на островѣ Патмосѣ (An. 1,12—18), согласно съ Божествен- 
нымъ обѣтованіемъ Господа: „тогда праведницы просвѣтятся 
яко солнце въ царствіи Отда ихъ“ (Мѳ. 13, 43), будутъ и мо- 
гутъ быть только тѣла праведныхъ. Таковъ идеалъ тѣлесной 
жизни человѣка.

Взятая въ совокупности всѣхъ силъ и способностей 
человѣка, будущая жизнь его и человѣчества явится 
■единымъ процессомъ безконечнаго развитія всѣхъ заклю- 
чающихся въ природѣ человѣка потенцій выешей жизни 
—всеобъемлющаго и совершеннаго знанія, высшаго нрав- 
ственнаго совершенства воли, истинной красоты и полноты 
ж изни сердца, высшей жизненности и духовности его тѣла. 
Какъ естественное и сверхъестественное, непосредетвенное 
продолженіе жизніг настоящей, земной, вѣчйая будущая 
жизнь призвана Богомъ къ дальнѣйшвму совершенному раз- 
витію ж изяи  человѣческой и всего міра. Будущая идеаль- 
ная человѣческая жизнь не можетъ состоять ни въ чемъ 
другомъ, какъ въ гармоническомъ удовлетвореніи всѣхъ 
здоровыхъ потребностей человѣческой природы, душд и тѣла 
человѣка и всѣхъ идеальныхъ чаяній народовъ и какъ та- 
кая  заключаетъ въ себѣ неизсякаемый, безпредѣльньій источ*
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никъ личнаго и всеобщаго счастья или блаженства чело- 
вѣка и человѣчества. Наиболѣе полное приближеніе къ иде- 
алу вѣчнаго истиннаго счастья станетъ для человѣка и че- 
ловѣчества возможнымъ въ силу имѣющагося осуществиться 
только въ будущей ж изни наиболѣе поллаго и совершеннаго 
сиптеза необходимыхъ для вѣчнаго блаженства всѣхъ вну- 
треннихъ, зависящихъ отъ человѣка, и внѣш нихъ,. незави- 
симыхъ, условій жизни. Истинное блаженство осуществится 
лишь при наличности впутренняго, даротва Божія въ душѣ 
людей и вдѣшнемъ преобразованіи всего міра, всей при- 
роды. Царствіе Божіе внутри человѣка (Лук. 17, 20. 21) и, 
no Апостолу, не пища, не питіе, а праведность и миръ, и 
радость о Духѣ Святомъ (Рим. ХІУ, 4). Блаженство и пра- 
ведность, святость, съ христіанской точки зрѣнія, понятія, 
не отдѣлимыя одно отъ другого *).

„Тѣ только, говоритъ св. Іустинъ Мученикъ, достигнутъ 
истиннаго безсмертія, которые щиближ аются Богу свято- 
стью жизни и добродѣтелыо“ 2). „Блаженъ, кто пріобрѣлъ, 
пишегъ св. Василій Великій, достойяое большей дѣны (чѣмъ- 
блага мірскія), кто сталъ причастнпкомъ благъ неотъемле- 
мыхъ" „изъ приснотекущаго Источника и и зъ  неистощимаго“ 
Сокровшца любви Б о г а 8).

Богъ есть Любовь д высшее благо тоже въ любвіт. 
Полнаго раскрытія вѣчной жизни здѣсь на землѣ нѣтъ и не 
можеть быть, эта послѣдняя „возвращается человѣку въ на- 
стоящемъ вѣкѣ въ видѣ залога, въ  будущемъ же (послѣ 
всеобщаго воскресенія и обновленія)—во всей полнотѣ“ (св. 
Ефремъ Сиринъ) 4). „Не сообразно было бы, говорнтъ тотъ 
св. отедъ, жизнь блаженную имѣть на землѣ проклятій и 
жизнь вѣчную обрѣсти въ мірѣ преходящемъ“ 5). „ІІонеже, 
говорить св. Тпхонъ Задонскій, не можетъ совершенна здѣ 
быть любовь ради немощей нашихъ, то и радость не мо* 

'ж етъ быть совершенна, но токмо капля нѣкая и, какъ малая

„Человѣкъ цотому будетъ безконечно блаженствовать, что онъ 
.будетъ сватымъ и въ общеніи со всесвятымъ Вогомъ“ (Архим. Сер- 
рій. ІІрав. уч. о спасеніи, стр. 101).
’■ 2) 1-я апол. 21. Изд. Преображенскаго, стр. 59.
^ #) Вес. на Пс. 1, т. 1,152—153. Твор. изд. 1891 г.

т. ѴШ, 163.
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солнечная луча, сквозь облака проходящая, любителей сердца 
сладко ударяетъ“ 1). Когда преобразованныа человѣкъ и міръ 
сдѣлаются способными къ полному воспріятію вѣчной ЛШЗШІ, 
тогда и откроется дарство славы.

Съ глубокимъ пророческимъ смысломъ представляются 
намъ Притчи Господни: о сѣмени и плевелахъ эернѣ гор- 
чичномъ, о закваскѣ, о талантахъ, указывающія на время 
кончины міра и открытія будущаго царства, кончипа 
міра не наступитъ раньше, чѣмъ созрѣетъ жатва, гор- 
чичное зерно превратится въ дерево, закваска закваситъ 
все тѣсто, люди разовьютъ всѣ свойственные и.мъ талапты 
и все человѣчество принесетъ всѣ ожндаемые огъ него здѣсь 
на землѣ плоды. Врата вѣчности дотолѣ не отворятся, пока 
не окончится вся земная исторія человѣчества и человѣче- 
ство всѣмъ ходомъ земной исторіи и лрогресса,—умственнаго, 
эстетическаго, нравственнаго, не будетъ подготовлено къ 
встрѣчѣ п принятію Сыяа · Человѣческаго, къ уразумѣнію 
открывающейся новой для него жизни. Правда, Его вторич· 
ному и послѣднему явленію въ этогь міръ будетъ предше- 
ствовать идейное и міровое (надъ многиии пародами) цар- 
ствованіе Антихриста, но торжество воплощаемаго и.мъ въ 
себѣ зла будетъ ѳременнымъ: явится Христосъ и убьегь его 
духомъ устъ Своихъ и упразднигь явленіемъ пришествія 
Своего (2 сол. 28), пе физическимъ мечомъ и снлой, а прав- 
дой, истиной, кротостыо, святостью, любовью. Въ концѣ 
міровой исторіи земяого человѣчества наслѣдниками аемли 
сдѣлаются кроткіе (Мѳ. 5, 5) и ятой духовной побѣдой кро- 
тасти надъ зломъ оправдаетоя смыслъ земного существова- 
нія человѣчества.

Такъ важна земная личная и коллектіівная жизнь че- 
ловѣчества! И есть у насъ основаніе утверждать, что и всѣ 
усопшіе, но живые духомъ люди не останутся послѣ своей 
смерти равяодушными ко всему совершаюіцемуся человѣ-
чествомъ безъ нихъ, на землѣ.

Молясь къ святымъ и за усопшихъ ближнихъ, мы зна· 
емъ, что и тѣ, и другіе не лишены способности слышать 
и внимать нашимъ молитвамъ и, слѣдовательно, интересо- 
ваться нашею земною жизныо. Изъ явленій святыхъ вт>

і) Объ истин. кн. I,' 199. т. II, 260.
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важяѣйшіе моменты исторіи христіанскихъ народовъ мы 
знаемъ, что ихъ интересуетъ зем яаяж изнь народа, человѣ- 
чества, жизнь въ самомъ широкомъ масштабѣ, а не только 
личная жизнь отдѣльныхъ индивидуумовъ. Такъ никогда 
не прекращается у личной жизни человѣка благотворная 
связь ея съ коллективной земной жизныо человѣчества. й  
обратно—наши теплыя молитвы за усопшихъ братій могутъ 
быть благотворными для скончавшихся, для ж язни небеснаго 
человѣчества, дѣйствуя подобно теплу на развитіе сѣмени, 
лри благословеніи Божіемъ развивая и тамъ у нихъ пере- 
несенный ими въ самихъ себя въ загробную жизнь нача- 
токъ добра или сѣмя новой жизни, которыхъ они не успѣли 
развить въ здѣшней жизни. Такъ объединяется между собою 
вее человѣчество—небесное и земное.

И здѣсь мы видимъ подтвержденіе той же высказанной 
нами ранѣе мысли, что жизнь земная 'имѣетъ въ христіан- 
ствѣ большую цѣнность, большую—той, которую получаетъ 
она у отрицателей личнаго безсмертія, растворяющихъ личную 
жизнь въ жизіш послѣдующаго и будущаго земного чело- 
вѣчества, этой горсхочки всего человѣчества и, наконецъ, 
погребающихъ и это человѣчество, причемъ оно умираетъ 
навсегда, безъ перспективы не только личнаго, но и родового 
существованія.

Жизнь человѣчества—всеобъемлюгца (не ограничивается 
землей и видимыми отношеніями любви и молитвы, между 
невядимымъ міроѴъ человѣческихъ существъ и нами, 
дѣтьми звмли, есть невидимыя, яо въ ate время реальныя от- 
ношенія) и неуничтожима, даже въ самыхъ малыхъ атомахъ 
или въ людяхъ, которымъ мы сами готовы отказать въ 
правѣ на вѣчное существованіе, судя по ихъ земному несо- 
вершенству и незначительности; и эта жизнь маленькихъ 
людей входитъ въ  общій кругъ вѣчной жизни человѣчества, 
какъ жизнь все же необходимая для общаго блага и сча- 
стья человѣчества, цѣнная и сама по себѣ по заключаю- 
щимся въ ней потенціямъ болѣе совершенной жизни, кото- 
рая можетъ быть ооуществлена при личномъ безсмертіи 
человѣка въ жизни загробной.

Предъ этой жизнерадостной картиной будущаго нѣтъ 
мѣста пессимизму, сѣтованіямъ на Бога и хуленіго Имъ же 
созданяаго міра. Міръ величайшее произведеніе особеннымъ
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образомъ любящаго человѣка Бога, вызвавшаго его изъ не- 
бытія въ вѣчное нескончаемое бытіе и давшаго ему всѣ 
благодатныя средства для достиженія вратъ блаженяой вѣч- 
ности; со стороны насъ необходимъ лишь добрый подвигь 
вѣры и молитвы.

Думая, чувствуя, и дѣлая наши земныя дѣла, будемъ 
помяить, что думаемъ мы, чувствуемъ и дѣлаемъ предъ взо- 
ромъ всевидящаго Бога и незримыхъ нами, но зрящихъ насъ 
и наш у ж изнь съ высоты чистаго и свѣтлаго неба и болѣю- 
іцихъ о насъ неземныхъ обитателей—ангеловъ, святыхъ и 
нашихъ усопшихъ, яросящихъ нашихъ молитвъ собратій, и 
будемъ думать и дѣлать только хорошее, доброе, чистое, свя- 
тое. Неся же жизненный кресгь, сплетснный язъ радостейи 
горя, скорбей, будемъ помнить небесное утѣшеніе нашего 
Спасителя: „Да не смущается серце ваше; вѣруйте въ Бога 
и въ  Мя вѣруйте; вг дому Отца Моего обители многи суть... 
Иду уготовати мѣсто вамъ (вѣрующимъ и добрымъ) и аще 
уготовлю мѣсто вамъ, паки пріиду и поиму вы къ Себіъ, да 
идіъже есмъ Азъ, и  вы будете, и аможе Азъ иду, вѣсге и путь 
вѣсте“ (I. 14, 1—4).

С вя щ . А л е к с ій  Б урговъ .



Современныя сужденія no бракоразвод- 
ному вопросу.

>

0 раэводѣ. Причины и послѣдствія развода и бракоразводное судо- 
производство. Историко-іоридическіе очерки. Сергѣя Григоровскаго.

С.ІІ.Б. 1911 г. Ц. 4 рубля.

I.

Вопросъ о разводѣ и условіяхъ расторженія брака при- 
надлежитъ къ живѣйпшмъ вопросамъ современнаго намъ 
общества. Въ иаше время обсужденіемъ его заняты не только 
наши ученцю канонисты, юристы, иравительственныя учре- 
жденія, но и ширикіе круги ы атихъ  интеллигентовъ. Высо- 
чайшій указъ 17 октября 1905 года о гражданской свободѣ 
и такой же указъ отъ 17 апрѣля 1906 г .о  свободѣ религіоз- 
ной разбудшш наше душевное равновѣсіе или дремавшее 
религіозное самосознаніе даже у тѣхъ людей, которые до 
этого времени ко всѣмъ религіознымъ или религіозно-обще- 
ственнымъ вопросамъ относились ш ш  индиферентно илнг 
даже отрицательно. Они потребовали огь общества углубле- 
нія въ эти вопросы, уясненія и даже органическаго разви- 
т ія 1). Къ числу подобныхъ вопросовъ, между прочимъ, от- 
носится и нашъ бракоразводный вопросъ.

г) Еще недавно при „Московскомъ Юридическомъ Обществѣ“ 
образована „Церковная Комиссія“, затрогивающая религіозныѳ во- 
просы. На первомъ засѣданіи &той, „Комиссіи" П. И. Астровъ лред- 
ложилъ докладъ „0 задачахъ церковной реформы“, въ которомъ въ 
своихъ предаоложенныхъ дерковныхъ реформахъ йскдючительно 
исходилъ изъ интересовъ свободной личности, въ той или другой 
свободной рѳлигіозной общииѣ, признанной и охраняемой государ- 
ствомъ. Но съэтимъ не согласились профессора Духовной Академіи: 
H. А. Заозерскій, А. й. Покровскій и M. М. Громогласовъ, утвфждая

¥
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Вышеуказаяная нами ішига г. Григоровскаго имѣетъ для 
всѣхъ просвѣтительное значеніе, памѣчаетъ новый періодъ 
въ дѣлѣ уясненія, углубленія и органическаго развитія на- 
шихъ церковно-гражданскихъ постановленій по бракоразвод- 
ному воітросу. Въ этомъ нельзя сомнѣваться Съ понятіемъ 
о разводѣ соединяются у насъ глубочайшіе вопросы рели- 
гіозной и общественной жизни. Для уясненія ііх ъ  не- 
достаточпо одного теоретическаго знанія церковныхъ или 
церковно-гражданскихъ постановлетй, но надобно еіде зпать 
и то, какъ прнмѣняются они въ жизни, на ирактикѣ, и 
ісакъ вліяютъ на обществев:нуіо жизнь, хотя бы потому од- 
ному, что современная наша жизнь обширнѣе теоретиче- 
скихъ или каноническихъ положеній, постановленій и по· 
строеній. Современнную наш уж язнь нельзя отождествлять съ 
жизнію прошлыхъ временъ. Съ другой стороны, и прнмѣ- 
неніе дѣйствующихъ церковныхъ или церковно-гражданскпхъ 
постановлетй можетъ быть субъективно и разнообразно. Осо- 
бенно это можно сказать о нашемъ брачномъ разводѣ.

Капитальный трудъ г. Григоровскаго вполнѣ отвѣчаетъ 
теоретическимъ и практическимъ вопросамъ по излагаемому 
предмету. Обладая обшириыми познаніями всѣхъ нашихъ 
дерковно-каноническихъ постановленій, покрайней мѣрѣ, за 
послѣднія двадцать пять лѣтъ, уважаемый авторъ знакомить 
читателей и съ тѣми подводными камнями, которые глубоко 
скрыты въ обшириыхъ волнахъ житейскаго моря на пути 
къ достиженію цѣли. Его трудъ не есть случайный рефе- 
ратъ или случайная диссертація по избранному предиету, 
а есть всесторонняя монографія, типичное изображеніе со- 
временнаго намъ бракоразводнаго процесса. Его кдига есть, 
такъ сказать, двадцатипятилѣтній итогъ его служебвыхъ, и 
ученыхъ занятій по данному вопросу. Еще въ 1898 г., послѣ 
непрерывнаго двѣнадцатилѣтняго служенія въ бракоразвод- 
номъ отдѣленіи Канцеляріи Св. Синода и тамъ „всесторон-

что на первомъ планѣ церковныхъ реформъ должна быть нѳ свобод- 
ная личность, а одобреніе Церкви и государства. „Говорить о пра- 
вахъ свободной личности можно, но только исходя изъ иитересовъ 
общественныхъ, т. е. цѳрковныхъ и государственныхъ". He трудно 
вйдѣтъ, къ какимъ практическимъ примѣненіямъ эти противополож- 
ныя .теоретичѳскія воззрѣнія могутъ приводить въ рѣшеніи бра- 
коразводныхъ дѣлъ „Русск. Слово“ 1911 г., № 251.
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няго и кропотливаго изученія бракоразводнаго процесса по 
самшгь дѣламъ производившимся въ  Св. Синодѣ“, онъ из- 
далъ бройпору подъ заглавіемъ: „Причины и послѣдствія 
развода и бракоразводный процессъ н асудѣ  духовномъ“, въ 
которой изложилъ матеріальную сторону вопроса и въ  тоже 
время отмѣтилъ, „по указаніямъ опыта, существенные не- 
достатки современной изданію брошюры постановки брако- 
разводнаго процесса“. Онъ издалъ свою брошюру еще въ то 
время, когда въ его вѣдомствѣ и вообще въ обществѣ гос- 
подствовали не всегда справедливыя и часто самыя строгія 
воззрѣнія на брачный процессъ, когда даже доблестный Оберъ- 
Прокуроръ Св. Синода, Κ. П. Побѣдоносцевъ, если вѣрить 
публицистамъ, отправляя секретарей Консисторіи къ мѣсту 
ихъ служенія, давалъ имъ устную инструкцію: „Какіе раз- 
воды? Разводовъ никакихъ не должно бъп;ь. И не давайте“1).

Прошло еще двѣнадцать лѣтъ послѣ изданія этой брошю- 
ры, въ теченіе которыхъ писатель знергично продолжаетъ свой 
трудъ, пополняетъ его новыми дерковно-граяеданскими поста- 
новленіями и текущими рѣшеніями Св. Синода, объединяетъ 
ихъ и развиваегь; и въ итогѣ всего этого издаетъ выше- 
указанную нами книгу. Онъ самъ говоритъ: „намъ хотѣлось 
бы дать интересующемуся вопросами бракоразвода возможно 
цѣльную сводку такихъ матеріаловъ, по которымъ онъ могь 
бы ознакомиться и изучить историческое развитіе вопроса 
о бракоразводномъ процессѣ за истектую  четверть вѣка“. 
Онъ говоритъ еще: „Наша скромная задача—собрать во едино 
только тотъ, правда неболыпой, но весьма цѣнный и суще- 
ственный матеріалъ, который скопился за послѣднее время 
на.лаш ихъ глазахъ въ шкафахъ той же Синодальной Кан- 
целяріи, въ которой мы заканчиваемъ нынѣ дваддать пятый 
годъ нашей службы вообще и въ частности занятій вопро- 
сами брака и бракоразвода“ (стр. 4).

Уважаемый писатель называетъ свой трудъ неболь-. 
шимъ, хотя дѣннымъ и существеннымъ матеріаломъ. Ко- 
нечно онъ выражается такъ по авторской скромности. Вго 
книга богата нв только своимъ содержаиіемъ, но еще болѣе 
богата теоретическими вопросами, которые она возбуждаетъ 
въ читателѣ и которые, по предположенію нашего писателя,

!) ,Нов. Врѳмя“, 1911 г, 12800.
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должны быть рѣшены на будущемъ Дерковномъ Соборѣ. Въ 
нашей повременной литературѣ справедливо поэтому отмѣ- 
чено уже, что в:е всѣ въ Россіи знаютъ, но всѣмъ въ Россіи 
пора узнать, что въ авторѣ настоящей книги, наполлениой съ 
виду сухими страницами на формальныя теыы,—русская 
семья имѣетъ долголѣтвяго и преданнаго друга себѣ, 25 лѣтъ 
практически трудившагося для нея, и чье имя не должно 
быть забыто въ исторіи русской семьи х).

Мы не можемъ входиіъ въ подробное изложеніе и крд- 
тическую оцѣнку его труда. Это дѣло спеціалистовъ. ^Мы хо- 
тѣли бы только, по руководству нашего писателя, показать 
существенпыя основы бракоразводнаго процесса у насъ, 
сравнительно съ подобнымъ же процессомъ у христіанъ 
иномыслящихъ. Нашъ процессъ запечатлѣнъ у насъ своеоб- 
разными національными чертами.

II.

Брачный разводъ у людей могъ возникнуть -только 
тогда, когда люди достигли первоначальныхъ ступеней обще- 
ственной жизни и ихъ бракіг заключались съ соглаеія или 
одобренія семьи, рода шш общины. На этой ступени развн- 
тія бракъ II разводъ въ сущности были куплею и продажею, 
торговымъ контрактомъ, выполненнымъ шш невыполнен- 
ныиъ коятрагентачи. Такъ было въ патріархальныя времена, 
въ зависимости отъ степени общественнаго развитія, пле- 
менныхъ или національныхъ обычаевъ, религіозныхъ вѣро- 
ваній и пр. 2). На утой стунени обіцественнаго развіітія гос- 
подствовало обычяое право.

Ч „H ob. Время“. ІУІІ г. №  12800.
2) Этотъ контрактъ у Евреевъ называется кетуоою, у Римляиъ 

matrimonium (т. е. matris шипиз=даръ матери), у другнхъ народовъ 
калымомъ, у Германцевъ тшиііит, т. е. выкуиомъ, отцовскаго ирава 
опеки надъ невѣстою; у Славянъ—впно, т. е. одѣнкою, вѣнчаніемъ. 
Среди Славянъ ихъ обычай существовалъ очеяь долго даже съ ири- 
нятіемъ христіанства. Вукъ Караджицъ говоритъ напр., что въ 
Сербіи такъ много просили за невѣстъ, что бѣдныеженихи неимѣли 
возможности имѣть женъ. ІІоэтому Гооргій Черный издалъ указъг 
чтобы не проеить и не брать за дѣвушку болѣе одного дуката. (if. 
С. Вердниковъ. См. его „Форма заключенія брака у европейскихъ на- 
родовъ въ ея историч.ескомъ развитіи“. Правосл. Обозрѣніе 1888 г. 
Мартъ. Стр. 567—570.



Постепенно совершенствуясь и переходя отъ низшей 
ступени къ высшей, племенное или общинное устройство 
достигаетъ въ государствѣ гражданскаго полптическаго'бла- 
гоустройства. Такъ возникаюгь національныя государства 
съ ихъ своеобразными воззрѣніями на бракъ и брачный раз- 
водъ. Въ четвертомъ вѣкѣ no P. X., съ распрострапеніемъ 
хрпстіанства, во всемъ римскомъ языческомъ государствѣ 
уже выводится изъ употребленія купля невѣстъ даже и въ 
смыслѣ символическаго обряда при заключеніи брака. Подъ 
двойньшъ вліяніемъ христіанства и римскаго права, съ рас- 
пространеяіеиъ греко-римсісой образоваьшости, у германскихъ 
и славянскихъ народовъ патріархальный обрядъ купли и 
продажи невѣстъ, употреблявшійся при бракосочетаніи, былъ 
исключенъ даже изъ свадебпаго ритуала, какъ несоотвѣт- 
ствовавшій новымъ понятіямъ о бракѣ. Вообще, въ концѣ 
римской республики и во время имперіи положеніе всту- 
пающихъ въ бракъ членовъ семьи стало значительно сво- 
боднѣе въ имущеотвенномъ и личномъ отношеніи, хотя въ 
Юстиніановомъ сводѣ законовъ еще помѣщеиы постановле- 
нія древняго римскаго права о томъ, что законный бракъ пе 
можетъ состояться безъ согласія отца, еели вступающіе въ 
бракъ паходятся подъ отеческою властію. Право это сохраняло 
свою силу до паденія Византійокой имперіи, сохраняетъ ите- 
перьугрековъ ихристіанъ, находяіцихся въпредѣлахъ турец- 
кой имперіи. Въ Королевствѣ греческомъ тоже требуется пись- 
менное удостовѣреніе о согласіи на бракъ со стороны родите- 
лей или ближайшихъ родствеиниковъ, безъ этого же удосто- 
вѣренія епископъ не долженъ давать позволенія на вступ- 
леніе въ бракъ х). У насъ лишь служащіе на государствен- 
ной службѣ обязаны испрашивать позволеніе на бракъ у 
своего начальства; ао это имѣетъ служебное значеніе, а не 
канояическое, и бракъ, заключаемый безъ этого условія, ио 
удовлетворяющій каноническимъ требованіямѣ, не растор- 
гается.

Наша св. Церковь, вѣдавшая въ древней Руси брачныя 
дѣла, руководясь византійскою гражданственностію, еще бо- 
лѣѳ старалась искоренить злоупотребленія или крайнгости 
патріархальныхъ обычаевъ. Такъ она запретила браки несо-
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х) И. G. БердниковЪу тамъ же, стр. 572 и 573.
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вершеняолѣтнихъ дѣтей. Она судила и осуждала своішъ су- 
домъ тѣ родовыя или шоропнгя принужденія, которыя за- 
■ставляли вступать въ бракъ вопреіш воли вѣнчаюіцихся, по- 
тому что часто случалось, что будущіе супруги не видѣли 
другъ друга до самаго вѣнчанія. Съ этою же дѣлію въ  XVII 
в. она внесла въ самый чинъ браковѣнчанія обрядъ обраще- 
нія къ жениху и невѣстѣ съ вопросомъ о томъ, волею или 
неволею они вступаютъ между собою въ бракъ. Намъ нѣтъ 
яадобности останавливаться на томъ высокомъ и благотвор- 
яомъ вліяніи, какое св. Церковь оказывала на народъ при 
нашей первоначальной некультурности. У насъ не было кон- 
кубипата, отмѣненяаго въ римской Цертшг лишь въ началѣ 
V  вѣка и приравнивавшаго въ нѣкоторыхъ отнотеніяхъ кон- 
кубину къ законной женѣ. У насъ не было и тайныхъ δρα- 
ковъ, даже при крѣпостномъ строѣ, какъ это было на За- 
падѣ во времена феодализма и рыцарства і). Св. Церковь 
внуш ала народу самое высокое понятіе о бракѣ. Церковное 
вѣнчаніе было общеобязательнымъ для всѣхъ, а всякое не- 
.зтонпое супружеское сожитіе призяано было беззаконіемъ и 
подлежало или расторженію или дерковной эпитиміи.

Вообще въ древней Руси браки заключались и растор- 
гались по Ношжанону, перетедшему къ намъ изъ Визан- 
тіи. Извѣстно, что на зарѣ христіанства брачныя яостанов- 
-ленія находились подъ сильнымъ вліяніемъ еврейскихъ 
Моисеевыхъ узаконеній. Да христіанство на первыхъ порахъ 
•преимущественно я  распростраяялось среди евреевъ. Съ ра- - 
-спространеніемъ же христіанства не только среди евреевъ, 
яо и среди язычняковъ, св. Церковь озаботилась на помѣст- 
ныхъ соборахъ уясненіемъ и установленіемъ христіанскихъ 
воззрѣній на бракъ и разводъ. Она уясняла и развивала 
свои лостановленія въ борьбѣ^съ двумя еретическими напра^ 
вленіями: николаитскимъ, допускавшимъ крайній развратъ, 
и  обратившимъ христіанскую свободу въ поводъ къ угожце- 
яію гоіоти, и энкратическимъ, впадавпшмъ въ крайній и

• !) Именно въ 400 г. no Р. Хр. на соборѣ Толедскомъ было по- 
становлено: „Si cpiis habens uxorem fidelis, concubinam. habeat, nop 
•communicet: coeterüm диі non habet ихогвш, et pro ихогѳ concubinam 
habet, a communione non repellatur, tantum utunius mulieris, autuxo- 
ris, aut concubinae, ut ei placuerit, sit conjunctione contentus“ Ся. Ь 
АаЬЬё Bergier. Diction. Theologie. Manage. T. V. p. 152.
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суровый аскетизмъ. Но уже св. Амвросій просилъ имиера- 
тора Ѳеодосія, чтобы помѣстныя церковныя постановленія, a 
въ частности о кровномъ и духовномъ родствѣ, были при- 
няты государственными учрежденіями, чтб императоръ и 
сдѣлалъ. Императоръ Юстиніанъ, какъ и другіе римскіе им- 
ператоры этихъ временъ, тоже старались искоренять среди 
своихъ подданныхъ злоупотребленія патріархальныхъ обы- 
чаевъ при заключеніи браковъ. Императоръ Юстиніанъ, на- 
примѣръ, объявилъ всѣ браки незаконными, которые были 
заключены безъ предварительнаго государственнаго кон- 
тракта съ опредѣленными условіями. Но этотъ контрактъ 
обязателенъ былъ лишь для лицъ высшаго сословія, для 
браковъ патриціанскихъ, потому что до этого времени лица 
этого сословія не имѣли никакихъ законныхъ ограниченій 
при заключеніи своихъ браковъ і). И если Юстиніанъ тре- 
буетъ отъ этого класса людей вѣнчаться предъ лицемъ свя- 
щенника, то это не потому, что онъ соединяетъ христіан- 
скія понятія о таинствѣ брака съ государственными воззрѣ- 
ніями; а только потому, что смотритъ на священника, какъ 
на достовѣрнаго свидѣтеля того, что бракъ дѣйствительно 
былъ заключенъ. Что же касается лицъ низшаго сословія, 
земледѣльцевъ, солдатъ, торговцевъ и пр., то они не обязы- 
вались никакимъ контрактомъ и могли заключатъ браки по 
своимъ патріархальпымъ обычаямъ 2). Церковное вѣнчаніе 
становится общеобязательнымъ для всѣхъ уже въ YIII в.,

• лри константинопольскомъ.патріархѣ Меѳодіѣ. Тогда же уста- 
навливается и однообразный чинъ церковнаго бракосочетанія.

Византійскія церковно-гражданскія постановленія вошли 
въ нашъ Номоканонъ, которымъ наши предки руководство- 
вались при заклгоченіи и расторженіи браковъ и который 
иногда пополнялся нашими церковяо-гражданскими поста- 
новленіями. Наше гражданское правительство всегда уэако- 
няло законы по брачнымъ дѣламъ подъ руководствомъ іг 
соВмѣстно съ церковною властію. Такъ напр., при ІІетрѣ Ве-

х) Inter pares honestate personas nulla lege impediente consor
tium quod ipsorum consensu, atque amicorum fide firmatur.

2) Sic ut in vilibus personis, et in militibus armatis, obscuris et 
agricoli8 lioehtia sit eis et ex non scripto convenire, et matrimonia ce- 
iebrare alterutros. L. 23. § 7, Cod. de nuptiis. Cm. Bergier. Empeche- 
mens de mariage. T. Ш. p. 123.
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ликомъ былъ изданъ Духовный Регламентъ, а при Николаѣ I 
былъ обнародованъ однообразный Консисторскій Уставъ, раз- 
виваемый и пополняемый въ послѣдующее время новыми 
церковно-гражданскими постановленіями. Наша ев. Церковь 
тоже принимала мѣры противъ нарушенія или оскорбленія 
святости супружескаго союза. Такъ въ 1702 году ею возста- 
новленъ былъ древній обрядъ совершать обрученіе за шесть 
недѣль до свадьбы для того, чтобы за это время женихъ и 
невѣста могли познакомитьо.я другъ съ другомъ и заявить 
свой протестъ при несогласіи. При этомъ ихъ спрашивали 
о добровольномъ согласіи на бракъ. Но когда этого оказа- 
лось недостаточно при нашемъ прежнемъ обычномъ правѣ 
и крѣпостномъ строѣ, тогда указомъ Петра Великаго было 
постанивлено въ 1724 году, чтобы при бракосочетаніи при- 
водить къ прксягѣ родителей или заступающихъ ихъ мѣ- 
сто въ томъ, что „онн не волею-ль сына женятъ, а другіе 
не волею ли замужъ дочь даютъ, также и господа съ рабами 
не такъ л и  поступаютъ“. Съ отмѣною родительской и гос- 
подской предбрачной присяги въ XVIII в. злоупотреблепія 
не прекратились. А потому Императрица Екатерияа II под- 
твердила всѣмъ и каждому занслючать бракъ свободно, не 
исирашивая для сего ни особаго дозволенія отъ правитель- 
ства, ни увольненія отъ сословій и обществъ. Св. Церковь 
всегда вліяла на гражданское закоиодательство, всегда по- 
могала и много помогла государству провести въ жизнь 
идею святости брака, идею свободнаго, непринуяаденнаго 
вступленія въ  бракъ, идею равенства семейныхъ правъ и 
обязанностей у обоихъ супруговъ, такъ что по дѣйствую- 
щему у насъ нынѣ закону, говоритъ И. С. Бердниковъ, от- 
сутствіе родительскаго благословенія на бракъ дѣтей не сдѣ- 
лаетъ брака подлежащимъ уничтоженію, анаказываетсялишь 
самое своеволіе дѣтей, и при томъ не нначе, какъ ио фор- 
мальной жалобѣ родителей, и бываетъ временное разлуче- 
яіе супруговъ отъ сожитія, пока оыи несутъ уголовное на- 
казаніе, да кромѣ того виновные лишаются права наслѣдо- 
ванія по закону въ имуществѣ родителей. Только въ Бес- 
сарабіи дѣйствуютъ византійскія постановленія, расторгаю- 
іція бракъ, заключенный безъ согласія родителей. Въ общеиъ 
.HToi'i можно сказать, что брачный институтъ у насъ всегда 
развивался подъ непосредственнымъ наблюденіемл и благо-
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творнымъ руководствомъ Церкви, при содѣйствіи Госу- 
дарства і).

III.

Высокое- II благотворное вліяніе христіанства на супруже- 
скія отношенія разныхъ христіанскихъ дародовъ несомнѣнно. 
Но христіанство, подобно солнечпому лучу, преломляясь о 
призму народнаго сознанія, отразилось въ христіанскихъ за- 
конодательствахъ неодинаково. Среди латинскихъ народно- 
стей оно ириняло римско-католическій оттѣнокъ; среди англо- 
саксонскихъ—протестантскій, а среди славянскихъ народно- 
стей и у насъ—восточно-православный.

По ученію римскихъ богослововъ-канонистовъ, христіан- 
скій бракъ не расторжимъ и можетъ быть прекращенъ только 
смертію одного изъ супруговъ. Уже языческо-римскіе им- 
ператоры узаконяли нерасторжимость брака среди своихъ 
подданныхъ. Но это нисколько не мѣшало высокосослов- 
нымъ римокимъ матронамъ мѣнять своихъ муя«ей таі«ке ча- 
сто, какъ они мѣняли башмаки. Да и· среди низшихъ сосло- 
вій было не лучше. Спаситель бесѣдовалъ съ самарянкою, 
которая послѣдовательио имѣла пять мужей. Д а и шестой 
не былъ ей въ собственномъ смыслѣ мужъ. Эти языческіе 
обычаи среди христіанъ, конечно, перестали быть иозволи- 
тельными. Римско-католическіе канонисты признаютъ бракъ 
пожизненньшъ, благодатиымъ контрактомъ, къ которому при- 
зываетъ природа, упорядочиваютъ гражданскіе законы и 
скрѣшшетъ или освящаетъ дерковное таинство брака. Зло- 
намѣренное ate нарушеніе контракта подвергало виновныхъ 
гражданскому или церковному наказанію.. Особенно важное 
значеніе въ ученіи о нерасторжимости брака римскіе бого- 
словы придаютъ христіанскому таинству брака, т. е. тѣмъ 
клятвеннымъ обѣщаиіямъ, которыми клянутся новобрачные 
торжественно, предъ всею дерковію и въ присутствіи свя- 
щенника. По ихъ ученію:

Sit Iuramentum,
F it Sacramentum.

(Клятва обусловливаетъ таинство).
Римско-католическіе богословы различаютъ однакоже 

браки законные и незаконные (matrimonia licita et illicita).

x) И. C. Бердниковъ, тамъ-же, стр. 575 и далѣе.
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Первые устанавливаются по конкордату гражданскихъ вла* 
стей съ Римскимъ престоломъ, а вторые суть установленія 
чисто церковныя. Нарушеніе правилъ перваго рода браковъ 
ведетъ къ немедленному расторженію ихъ, а нарушеніе пра- 
вилъ второго рода браковъ дѣлаетъ бракъ условпо запрс- 
щеннымъ (prohibilis), т. е. онъ можетъ быть расторгнутъ 
или остаться въ силѣ по суду Деркви і). Римскій дворъ 
всегда былъ строгимъ охранителемъ не только своих7> дог- 
матовъ, но и своихъ обрядовыхъ установленій. Папа, между 
прочимъ, призналъ Восточную Церковь схіізматпческою за 
то, что ея священники въ Болгаріи одновременно съ креще- 
ніемъ соединяли таинство мѵропомазанія. Тоже было п отно- 
сительно обрядовъ брачнаго института. На' Востокѣ, кромѣ 
того, всегда отличали власть императорскую отъ церковной. 
Императоръ Левъ, взошедшій на византійскій ирестолъ въ 
886 году, отличаегь свою власть отъ церковной, хотя дѣ- 
лаетъ обязательнымъ и дерковное вѣнчаніе 2). На Затіадѣ 
же этого не было. Папы обладали полнотою власти (plenitudo 
potestatis). Они одновременно владѣлп двумя мечами: свѣт- 
скимъ и духовныыъ; а потому въ ихъ высочайшемъ вѣдѣ- 
иіи были и всѣ брачныя дѣла. Сочетавались ли бракомъ, ііл іі  

допускали расторженіе брака по своимъ канояпческимъ по- 
становленіямъ, но папы никогда не допускалн развода, во- 
преки словамъ Спасителя, по супружеской невѣрности и нѣ- 
которымъ другимъ физическішъ it моралышмъ причинамъ. 
Они оправдывали себя при зтомъ первобытною райскою запо- 
вѣдыо, не обрашая никакого вниманія на внѣ райскія усло- 
вія ж изяи; а также средневѣковою богословскою діалекти- 
кою, а главнымъ образомъ свомъ ученіемъ' объ opera operata.

J) Римскіе канонисты и богословы эти условные браки выра- 
жаютъ въ слѣдующемъ латинскомъ трехстишіи:

Ecclesiae vetitum, nec non tempus feriarum,
Atque catechismus, sponsalia, jnngite votum, 
impediunt fieri, permittunt facta teneri.

T. e. браки могутъ быть допущены или расторгнуты, совершенные 
безъ прсдварительнаго строгаго обыска, въ незаконное время, при 
разновѣріи суируговъ и при соединеніи съ вѣнчаніемъ какихъ либо
частныхъ обѣтовъ.

а) Въ своихъ узаконеніяхъ онъ пишетъ: „Sic sane etiam sacrae 
benedictionis testimonio matrimonia confirmari jubemus*. Constit Imp. 
Leon. 89.
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Вмѣсто развода во всѣхъ подобныхъ случаяхъ они ввели 
право отдѣльнаго жительства супруговъ, удаленіе отъ стола 
и ложа (а mensa et toro). Папская строгость и неумолимость 
въ этомъ отношеніи, какъ извѣстно, вызывала иногда рели- 
гіозныя II политическія бури. Такъ это дѣло стоитъ и те- 
перь. Среди римско-католическихъ юристовъ и богослововъ 
нашего времени идетъ только споръ—кому принадлежитъ 
право развода: одному ли папѣ, или и мѣстнымъ еписко- 
памъ въ своихъ діоцезахъ. Ультрамонтанскіе богословы до- 
казываютъ первое, а другіе, ссылаясь на практику первен- 
ствуюіцей Церкви, второе і). Иначе смотрятъ на это дѣло 
протестанты.

Иротестанты не признаютъ христіанскаго брака таин- 
ствомъ. По ихъ воззрѣнію христіанскій бракъ есть тотъ-же 
гражданскій. контрактъ, только освящаемый церковною мо- 
литвою, причемъ вѣнчающій пасторъ является тоже, вмѣстѣ 
съ другими членами общины, только достовѣрнымъ свидѣ- 
телемъ заключенія брака. ГІасторское вѣнчаніе есть какъ-бы 
заключительный актъ контракта. Взявши подъ свою защиту 
брачный институтъ, протестантскіе государи должны были 
обезпечить не только интересы протестантскихъ церквей, 
но главнымъ образомъ общественную пользу. Вмѣсто папо- 
цезаризма, явюіся цезаре-папизмъ. А вмѣстѣ съ этимъ 
возникъ и гражданскій бракъ предъ гражданскимъ чинов- 
никомъ. По словамъ Κ. П. Побѣдоносцева, гражданскій 
бракъ можетъ оправдываться единственно враждебностію 
отношеній между государствомъ и римско-катол. церковію. 
Но протестантскіе государи вовсе не хотѣли быть враждеб- 
ными къ своимъ протестантскимъ церквамъ. Какое же значе- 
ніе могъ имѣть необязательный церковный бракъ при обяза- 
тельномъ существованіи гражданскаго. Значеніе житейской 
сдѣлки съ контрактовою предусмотрительностію, а слѣдова- 
тельно, изворотливостію и неустойкою. Получилась большая 
свобода развода, но духъ Христовой семейной жизни отле- 
тѣлъ. Хотѣли сохранить этотъ духъ тѣмъ, что по словамъ 
И. С. Бердникова, при введеніи гражданскаго брака въ от- 
дѣльныхъ германскихъ государствахъ было внушаемо гра- 
жданскимъ чиновникамъ по брачнымъ контрактамъ, чтобы 
они не позволяли себѣ яи  говорить, ни дѣлать чего либо,

*) Бѳржье, тамг-же, т. Ш, стр. 149 и дал.



что могло бы внушить мысль брачущимся, будто они не 
имѣютъ уже нацобности въ религіозномъ или церковномъ 
•освященіи брака. Но эта полумѣра не привела къ желанной 
цѣли. Какъ только введенъ былъ въ Германіи гражданскій 
•бракъ, тоть часъ явилось въ протестантскомъ народонаселе- 
нія, преимущественно среди фабричныхъ рабочихъ, много 
браковъ, не освященныхъ религіознымъ обрядомъ. Все это нв 
могло не возмутить протестантскую совѣсть, особенно, когда 
соотвѣтственно измѣненію внутренняго значенія церковнаго 
вѣнчанія должна была подвергнуться измѣненію и самая 
обрядовая форма его; когда изъ обряда браісовѣнчанія надо 
было вычеркнуть все, что напоминало его прежнее значеніе 
и замѣнено формулами, соотвѣтствующими новому закону о 
гражданскомъ бракѣ. Открылась буря возраженій и проте- 
•стовъ со стороны духовенства и народа, нанравленная про- 
тивъ высшихъ органовъ протестантскаго церковнаго управ- 
ленія, стоящихъ близко къ высшимъ государственнымъ сфе- 
рамъ и находящихся подъ ихъ вліяніемъ. Буря носилась 
•очень долго и даже въ 1880 году въ германскій рейхстагъ 
лодано было 1643 петицій этого рода съ 150,000 подписей. 
Петиціи не имѣли однакожв успѣха. Отзвуки этой бури 
слышны и теперь. Но все же они произвели сильное впеча- 
тлѣніе въ высшихъ правительственныхъ сферахъ и побудили 
Лрусскаго короля въ томъ же 1880 г., для успокоенія воз- 
мущенной совѣсти своихъ подданныхъ, издать указъ, въ ко- 
торомъ онъ заявляетъ всѣмъ своимъ вѣрноподданнымъ, что, 
не смотря на заключеиіе брака гражданскимъ порядкомъ, 
надо стараться дополяить его церковнымъ вѣнчаніемъ; на- 
добно избѣгать заключенія такого брака, который не можетъ 
быть освященъ по правиламъ церковнымъ; не вступать въ 
брачное сожитіе прежде совершенія церковнаго вѣнчанія; и 
яаконецъ сказано, что при церковномъ браковѣнчаяіи послѣ 
гражданскаго невѣста продолжаетъ называться своимъ ро» 
довымъ имеяемъ, а не фамильнымъ именемъ мужа, и при- 
знается дѣвидей. Такъ дѣло это установлено среди проте- 
стантовъ въ  Германской Имперіи. Справедливо поэтому И. 
■С. Бердниковъ замѣчаетъ: „по вѣдомству гражданскихъ дѣлъ 
Прусскій король указываетъ, что бракъ совершаетея едии- 
ственно предъ гражданскимъ чиновникомъ и церковное вѣнча- 
ніе для законности брака не имѣетъ яикакого значенія. По
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вѣдомству же церковныхъ дѣлъ тотъ же король заявляетъ,. 
что лица, вступившія въ законный бракъ посредствомъ гра- 
жданскаго акта, до церковнаго вѣнчанія еще не мужъ и  оюена 
въ полномъ значеніи слова, а мужъ и жена развѣ лишь 
наполовину“ і). Но переходимъ къ установленію брачнаго 
института въ нашемъ отечествѣ,—этой антропологической 
у  насъ основѣ церковной и гражданской жизни.

IV.

Мы замѣтили уже, что ' славянскія нароцности разви- 
вались яодъ вліяніемъ византійсішхъ воззрѣвій. Поэтому у 
насъ не могло быть ни латинскаго папо-дезаризма, ни про- 
тестантскаго цезаро-папизма. У нась развился и укрѣпился 
живой и неразрывный союзъ церкви съ государствомъ. Во 
имя какихъ же идеаловъ? По нашимъ народнымъ и право- 
славнымъ убѣжденіямъ Церковь есть общество вѣрующихъ 
въ I. Христа, Небеснаго Царя, соединенное единствомъ вѣры,. 
священнодѣйствій и управленія на основахъ постановленій 
вселенскихъ соборовъ. А государство есть общество граяс- 
данъ, объедияеяяое верховной властію въ лицѣ Гооударя 
при дѣйствіи его законодательныхъ, судебныхъ и исполяи- 
тельныхъ учрежденій. Наши народныя воззрѣнія на госу- 
дарство отраясаютъ на себѣ такимъ образомъ наши же воз- 
зрѣнія на Церковь. Вогъ—на небѣ, Царь—на землѣ. Поэтому 
между Церковію и государствомъ возможенъ только живой 
и неразрывный союзъ, а не открытый или скрытый антого- 
низмъ, какой существуетъ на Западѣ. Поэтому же нашъ 
Царь есть Помазанникъ Божій, т. е. не prim us in ter pares, 
первый среди равныхъ, а возвышающійся надъ всѣми обще- 
ствами, сословіями и партіями. Поэтому я«е онъ есть само- 
державный, т. е. руководящій въ своей жизни веленіями 
своей православной совѣсти и Бога, владѣющаго его серд- 
цемъ и уклоняющимъ его амо же хощетъ, по ученію Слова 
Божія. Наконецъ онъ же есть православный. По устанбВле- 
нію нашихъ Основныхъ Законовъ онъ непремѣнно долженъ- 
быть православнымъ, т. е., защитникомъ я  хранителемъ пра- 
вославной Церкви; хотя въ тоже время онъ можетъ доз- 
волять существованіе въ своемъ царствѣ и другихъ христі-

1) й , С; Бердниковъ, тамъ-же, стр. 597—602.
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анскихъ и нехристіанскихъ вѣроисповѣданій, безвредныхъ 
для наіпей Церкви и государственности. (Осн. Зак. §§ 62 ц 
63). Таковъ нашъ народный или національный идеалъ союза 
Церкви и государства. Отсюда становится понятной та живая 
и неразрывная связь, которая исторически сложилась между 
ними и которая несомнѣнно заимствоваяа въ основѣ изъ Ви- 
зантіи. Уже императоръ Константинъ В., принимая хрігстіан- 
ство, называлъ себя епископомъ внѣшшіхъ дѣлъ, а лігцъ 
освященныхъ епископами внутреннихъ дѣлъ. Византійскій, 
а затѣмъ нашъ государственный союзъ между Дерковт.ю іі 
государствомъ всегда былъ основанъ па единодушіи н еди- 
номысліи, а не на договорахъ, контрактахъ іг конкордатахъ, 
какъ это обычпо на Западѣ, гдѣ поэтому всегда тяі'отѣготъ 
къ разрыву между Церквами и государстваміі. Конечио, и 
въ Византіи и у насъ возможны были нарушенія этого союза, 
какъ возможны они были и есть на Западѣ при всѣхъ со- 
ціальныхъ контрактахъ и конкордатахъ. Въ Византіи напр., 
такъ было при императорахъ иконоборцахъ; но иконоборцы 
встрѣтили живѣйшій протестъ въ народномъ самосознаніп 
и были побѣждены нмъ. У наоъ Іоаннъ Грозпый былъ в р - 
личайш имъ тираномъ въ борьбѣ съ боярскимъ самоволіемъ, 
■но онъ же былъ стойкимъ защитникомъ православія противъ 
напора римокаго католичества. Петръ В. отмѣшілъ ттатріар- 
шество, но этимъ онъ только возстановнлъ въ лпцѣ Св. Си- 
нода митрололитанскуто форму дерковяаго управлепія, суще- 
ствовавшую до учрежденія патріархатовъ; перемѣшілаеь 
историческая форма правленія, но сущноеть православія 
осталась яеизмѣнной. Союзъ Церкви съ государствомъ вссгда 
оставался неизмѣннымъ, составяяя собою нашу національ- 
ную особенность и высшую государственную болидарность. 
Онъ же выражался или осуществлялся и въ нашемъ брако- 
разводномъ институтѣ. Но это одна сторона дѣла.

V.

Другая сторона дѣла, столько же важяая, есть право- 
славное и слѣдовательно, наше національное ученіе о брако- 
разводномъ институтѣ. По ученію православныхъ богослововъ 
„бракъ можно разсматривать съ двухъ сторонъ, какъ законъ 
природы .или установленіе Божіе, и какъ таинетво новоза- 
вѣтной Цѳркви, освящающее, по паденіи человѣка, зтотъ за-
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конъ“. Римско-католическіе же богословы соединяютъ обѣ 
«тя стороны и говорятъ, разъ дана въ  таинотвѣ благодатная 
сила, она дѣйствуетъ механически, ex  opera operata , и ее 
никто не можетъ погасить или уничтожить. Если же Спаси- 
тель говоритъ о разводѣ по прелюбодѣянію, то онъ упоми- 
наетъ объ этомъ только примѣнительно къ своимъ слушате- 
лямъ, къ существовавшему у нихъ раввинскому ученію, но 
утверждаетъ, какъ мы замѣчали уже> будто только райскій 
законъ о неразрывности брака і).

ГІравославные же богословьт, напротивъ, утверждаютъ, 
что въ дарствѣ овободы духа не можетъ быть механическаго 
дѣйствія Св. Духа, ex opera operata; что no ученію самаго 
Слова Божія благодатный даръ можно возгрѣвать и усилц- 
вать, но можно угашать и ослаблять (Сол. δ, 1 9 .2  Тим. 1, 6). 
Такъ всегда учили св. Отцы Церкви. Такъ, напр., св. Ам- 
вросій, разсуждая о таинственной благодати при бракѣ, го- 
воритъ: „Мы признаемъ, что владыка и охранитель супру- 
жества есть Богъ, который не потерпитъ, чтобы оскверняемо 
было чужое ложе. И кто сдѣлаетъ это? тотъ согрѣшитъ про- 
тивъ Бога: ибо нарутитъ его законъ, измѣнитъ его благо- 
дати. А такъ какъ согрѣтаетъ противъ Вога, то ж лишается 
участія въ пебеспомъ м аинст вѣ ъ ). Справедливо поэтому г·

*) Во времена Спасителя дѣйствительно были двѣ раввинскія 
школы въ учѳніи о рааводѣ. Раввинъ Ш амаи училъ, что мужъ мо- 
жетъ развѣстись съ женою даже нзъ-за того, если она приготовитъ 
«му неудачное кушанье. А раввинъ Гамаліилъ, у  ногъ котораго 
учился ап. ІІавѳлъ, училъ, что разводъ возможенъ только по прелю- 
бодѣянію жены. Откуда могъ заимствовать свое высокое ученіе о 
разводѣ Гамаліилъ? Преданіе говоритъ, что онъ былъ тайиымъ уче- 
никомъ I. Христа. Изъ того же преданія извѣстно, что Гамаліилъ 
былъ дядею Никодима, тоже тайнаго* ученика I. Христа; защитилъ 
иредъ Синедріономъ своего плѳмянника отъ смерти, замѣненной 
изгнаніемъ изъ ІІалестины. Мощи ѳго, Никодима и первомученика 
Стефана обрѣтены были въ 428 году. Св. Церковь память ихъ совер- 
шаетъ 2 августа. Законъ-же Моисея не давалъ собственно по прелю- 
бодѣянію никакого развода. Дѣвида, вышедшая замужъбракокраден- 
ноад, по собственной волѣ, побивалась камнямиі какъ и жена ирелю- 
бодѣйная. А клевета на невинную дѣвиду могла подвергнуть клѳвѳт- 
ника тѣлесному наказанію и денѳжному штрафу (Втор. гл. 22, ст. 14 
и далѣе).

а) См. Православно-догмат. Вогословіе 1853 г. Д. Б* Махарія 
Таинотво брака. Т. V ст, 8 и 16.
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Григоровскій говоритъ: „расторженіе брака—явленіе, разу- 
мѣется, нежелательное, печальное зло, но не вдвойнѣ ли 
зло, не болѣе ли тяжкими тіослѣдствіями сопровождается 
оставленіе въ  силѣ брака такихъ супруговъ, для которыхъ, 
въ  этой брачной связи, не осталось уже ничвго святого, у 
которыхъ чистота, святость брачыыхъ узъ стала лпшь пу- 
стымъ звукомъ?“ (стр. 27).

Расторженіе брака по прелюбодѣянію необходпмо. Но 
оно можетъ быть совершено у насъ только по жалобѣ оскор- 
бленнаго лица и только формальнымъ духовнымъ судомъ. 
Оцна лиш ь Церковь, освящающая бракъ, можегь и расторг- 
нуть его. Таково наше національное и даже католическое 
воззрѣніе на разводъ. Одновременно съ этимъ уважаемый 
Авторъ видитъ—несовершенства, или отсталость и самаго 
баркоразводнаго процесса. Именно отсюда нерѣдко возни- 
каютъ у насъ нареканія и сѣтованія на духовный судъ. Жа- 
луются, напр., на дороговизну бракоразводнаго процесса, 
который иногда стоитъ сотни и даже тысячи рублей. „Между 
тѣмъ какъ даже при нашемъ дѣйствующемъ нынѣ законо- 
дательствѣ, несовершенномъ и отсталомъ, съ математическою 
точностію можно вычислить, что бракоразводный иродессъ 
долженъ стоитъ яе свыше какихъ либо пяти, десяти рублей“. 
Куда же йдуть эти сотяи и тысячирублей?На ходатаевъ. „Мы 
знаемъ, говоритъ нашъ писатель, за веденіе бракоразводнаго 
процесса кліенты уплачивали десятки тысячъ своимъ повѣ- 
реннымъ, тогда какъ ведя дѣло сами, имѣя непосредствен- 
ное отношеніе къ суду, воочію убѣдились бы, что правое, 
чистое дѣло не нуждается пи въ какихъ затратахъ, ни въ 
какихъ ходатаяхъ, оно само говоритъ за себя“. (стр. 48). 
Тѣмъ не менѣе уважаемый писатель высказывается за ре- 
формированіе бракоразводнаго процесса, за его улучшеніе и 
главное—за его согласованіе или однообразіе съ свѣтскими 
судебными процессами.

Тѣже несовершенства, желательныя преобразованія и 
улучш енія наш ъ Авторъ высказываетъ и о другихъ пово- 
дахъ къ разводу, внесенныхъ въ наше законодательство по 
примѣру Византіи. Онъ даже предіхолагаетъ разширеніе 
или увеличеніе ихъ. Онъ спралдиваетъ напр., въ силу ка- 
кяхъ  соображеній по нашимъ брачнымъ законамъ ни сумас- 
шествіе, ни заразительныя венерическія болѣзви, хотя бы
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таковыя оказались и неизлѣчимыми не признатотся за не- 
способность страдающаго ими супруга къ брачному сожн- 
тію и не служатъ поводомт» къ расторженію брака? Онъ 
признаетъ это законодательнымъ опущеніемъ, и предпола- 
гаетъ возмояшымъ внесеніе всего этого въ наше бракораз- 
водное законодательство, нисколько не противорѣчаіцимъ 
духу древняго церковнаго законодательства (стр. 69 и дал.). 
Вообще книга нашего пясателя — это не сухой сбор- 
никъ дѣйствующихъ или проектируемыхъ церковно-граж- 
данскихъ постановленій по бракоразводному дѣлу: напро- 
тивъ, это разукыое оправданіе, соглашеніе и примѣненіе 
ихт> къ жизни въ духѣ православной Церкви, глубокое те- 
оретическое и практическое изученіе вопроса при помощи 
психологическаго анализа.

Въ наше время много говорятъ о правовомъ государ- 
ствѣ, о правахъ обществъ, сословій, государства и деркви 
въ и гь  взаимныхъ отношеніяхъ: и иа этомъ основаніи хотятъ 
установить какія-то вовыя отяошенія между Церковію и 
Государствомъ. Говорятъ напр., государство есть м иръ, осно- 
ванный на правахъ,—миръ внутреиній и миръ внѣшній. Οπο
βομβ, хотятъ установнть какія-то правовыя отношепія между 
Церковію II Государствомъ. Допус.тимъ это. Но и при этомъ 
нельзя забывать, что ѳтотъ новый миръ, новый союзъ мо- 
жеть быть устойчивъ и проченъ только ири единомысліи и 
единодушіи, что примѣнительно къ бракоразводнымъ дѣламъ 
будетъ означать—устойчивъ при живомъ и единодушномъ 
согласііг Церкви и Государства. Безъ этого же необходимаго 
у насъ ноторическаго условія, выражаясь словами москов. 
митроп. Филарета, „миръ міра будетъ кратковременною дре- 
мотою иодъ шумомъ опасной бури“. Наша Св. Церковь освя- 
щаетъ браки; она же молчаливо одобряетъ и всѣ граждан- 
скія постановленія при яихъ; поэтому ей же должно при- 
надлежатъ въ завершительномъ итогѣ и право расторженія 
браковъ. Этого требуетъ историчеокая логика событій.

Говорятъ еще: государство есть побѣда—побѣда надъ 
внутренними и внѣшними врагами. Но эта побѣда, если не- 
хочетъ быть насиліемъ, деспотизмомъ и тираніею, тоже дол- 
жна основываться на единомысліи и единодушіи, т. е. на 
вѣрѣ въ наши историческіе, религіозные н національные- 
идѳалы. Сгяесть побѣда, побѣдившая міръ, впра наша. А наш и
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національныя идеалы коренятся въ нашемъ народномъ само- 
сознаніи. Они то и составляютъ главныя пружины, главные 
двигатели всей ыашей жизнедѣятельности. Недавно въ на- 
шемъ Гос. Совѣтѣ была выражепа частная мысль: „Релнгія 
—какъ кровь въ человѣкѣ, снаружц ея не вггдио въ тѣлѣ 
человѣка, но ею живы всѣ члены; яѣтъ ея н всѣ члены мерт- 
вѣютъ“. Но при этомъ надо хорошо помннть о томъ при- 
родномъ органѣ, который распредѣляеть эту кровь въ ор- 
ганизмѣ. Какъ въ тѣлѣ чедовѣка ее расиредѣляегь сердце, 
такъ въ  государственномъ организмѣ релнгіозную жизнь 
распредѣляетъ Св. Церковь. Таинствененъ міръ религіозныхъ 
переживаній, какъ индивидуумовъ, такъ и цѣлыхъ націо· 
нальностей; здѣсь слышатся вѣянія высшей силы; ып всѣ 
эти переживанія идутъ въ органической связи съ руковод- 
ствомъ Деркви, свободой духа и велѣніяміі чистой совѣ- 
сти. Вотъ почему внѣисторическій либералпзмъ, всѣ э тіі со- 
діалъ-демократы и пр., желая разрушить существующій го- 
■сударственный строй, говорятъ, что религія должна быть 
частнымл дѣломъ каждаго индивидуума и не должна вмѣ- 
ш иваться въ брачныя дѣла. Они очень хорошо знаютъ, что 
этимъ путемъ всего легче разрушитъ государство и подор- 
вать дерковно-гражданскій бракъ.

Такъ же думаютъ о свободѣ брака и разнаго рода анар- 
хисты и, такъ называемые, этическіе анархисты, во главѣ 
которыхъ стоитъ или стоялл» графъ Л. Н. Толстой. Графъ, 
повидимому, учитъ о неразрывности брака и совѣтуетъ 
своимъ послѣдователямъ не расходиться съ своими женами, 
говоря: „сошелся съ женщииой—не расходись“. Но что зна- 
читъ это не раеходиеьУ Напрасно вы видѣли бы въ этомъ 
желаніе достигыуть какихъ либо церковныхъ или государ- 
ственныхъ дѣлей. Это лиіпь добровольное подчиненіе 
•себя семейнымъ и супружесісимъ обязанностямъ, столь тя- 
гостнымъ для него, отъ которыхъ онъ бѣжалъ при кондѣ 
•своей жизни. По его же мнѣнію, лучше всего вовсе пе схо- 
диться ни съ какою женщиною; но при этомъ онъ ничего 
не говоритъ, какъ быть человѣку съ тѣми бурпыми проя- 
вленіями половой страсти, которыя проявляются иногда въ 
грѣховной природѣ человѣка? Во всякомъ случаѣ онъ глу- 
<5око яротиворѣчитъ ученію Слова Божія: „во пзбѣжаніе



блудодѣянія кійждо свою жену да и мать (1. Кор. 7, і). 
„Лучше жениться, нежели разжигаться“ (1 Кор. 8, 9).

Заканчиваемъ наіпи сужденіи объ умной, дѣльной и 
весьма благовремеыной киигѣ г. Григоровскаго. Писатель 
несомнѣнно остается въ ней вѣрпымъ наш икъ народнымъ 
идеаламъ но трактуемому предмету. Въ нихъ же черпаетъ 
силу и убѣдительность. Излагаетъ ли онъ исторію нашего 
бракоразводнаго института, обсуждаетъ ли его совершенства 
или недостатки, говоритъ ли о будущихъ предиолагаемыхъ 
реформахъ на помѣстномъ Россійскомъ Соборѣ, онъ всегда 
остается вѣрнымъ идеальнымъ завѣтамъ нашихъ предковъ, 
всегда говоритъ „за православную Вѣру, за православнук» 
Русь и за православнаго Царя“.

Л . И — Н9.
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Факты и воспоминанія изъ жизни герцоговинца 
на службѣ по дуковно-учебному вѣдолктву.

(Продолженіе *).

Сообщенія изъ  Витебека о ееминаріи и личныя впеча- 
тлѣнія по прибытіи на мѣето елужбы.

За нѣсколько дней до выбытія изъ Полтавы къ мѣсту 
своего служенія, инспекторъ Витебской семпнаріи П. JI. 
Др—скій удостоилъ меня отвѣтомъ на послапное ему письмо 
и сообщилъ кое-какія свѣдѣнія о семігнарш. Форма и тонъ 
ш ісьма не понравились мнѣ, а отчество пнспектора Людви- 
говичъ—не мало и смутило. Мужъ cell извѣщалъ меня, что 
въ ту пору въ семинарін числилось 225 учениковъ, изъ 
коихъ 171 человѣкъ помѣщались въ семинарскомъ обще- 
житіи, а остальные въ городѣ—у родителей и родственни- 
ковъ и на наемныхъ квартирахъ,—„въ одиночку и по нѣ· 
сколько человѣкъ вмѣстѣ“. „Но что янтереснѣе для васъ 
знать, писалъ онъ,—это то, что питомды нашей семинаріи, го- 
воря вообще, тихіе я  кроткіе, послушные доброму руководству, 
хотя и свободны отъ упрека въ чрезмѣрной наклонпости къ 
учебнымъ занятіямъ. Бсли бы удалось кому возбудить въ 
нихъ хотя бы только настоящую охоту ісъ умственному 
труду,—не говоря уже любовь къ ихъ будушему высокому 
служенію, онй, я увѣренъ, сдѣлались бы лучше,—меныле 
имѣли бы досуга для разныхъ выходовъ я даже выходокъ 
и болыие были бы развиты умственно и нравственно, и этотъ 
сравнительно большій уровень развитія замѣтно отразился 
бы на ихъ поведеніи, которое въ настоящую пору нельвя

*) См. ж. „Вѣра и Разумъ“ 23 за 1911 годъ.
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сказать, чтобы ие оставляло желать ничего л у ч таго . Я ста- 
раюсь регулировать ихъ не отолько мѣрами полидейскаго 
характера— разными повѣрками и перекличками, дознаніями 
н наказаніями, —сісолько нравственнымъ воздѣйствіемъ на 
ихъ умъ и сердце, будучи твердо убѣжденъ, что доброе по- 
веденіе, т. е. хотя бы сообразное только съ установленными 
гіравилами, но вынужденное страхомъ отвѣтственности не 
имѣетъ въ себѣ задатковъ прочности и что нравственность, 
основанная на принужденіи, всего менѣе отвѣчаетъ харак- 
теру будущаго служепія питомцевъ духовныхъ семинарій“.

На интересующій меня вопросъ о дѣятельности Совѣта 
епархіальнаго Братства вообще и въ частности о его пред- 
положеніяхъ отнбсительно предстоявшаго празднованія 900- 
лѣтія крещенія Руси, ннспекторъ со словъ дѣлопроизводи- 
теля Совѣта сообщилъ мнѣ только, что никакихъ приготов- 
леній къ. праздноваеію еще не сдѣлано, а отъ себя приба- 
віглъ, что „если разумѣть здѣсь празднованіе съ его высшей 
стороны, т. е. въ сііыслѣ церковно-богослужебнаго торже- 
ства, то едва ли тутъ и требуется какое либо особое приго- 
товленіе. Если я:е взглянуть на него со стороны научно- 
литературной или точнѣе ыаучно-богословской, то мнѣ ка- 
залось, надобно бы искать содѣйствія въ средѣ семинарсрой 
корпораціи, а не въ Совѣтѣ Братства. Я такъ и понялъ дѣло, 
и на другой день по полученіи вашего письма пригласилъ 
къ себѣ препоцавателя церковной исторіи для переговоровъ 
о занимающемъ васъ предметЬ. Но увы! сущность его отвѣта: 
„имѣй мя отречеяа“. Впрочемъ смущаться этимъ нечего. 
Едва ли и ыастоитъ дѣйствительиая, а не оффиціальная 
только надобность въ какихъ либо чтеніяхъ, никому, по 
правдѣ сказать, не нужныхъ, а потому и совершенно без- 
полезныхъ. Да и предъ кѣмъ это произносить ученыя рѣчи 
или читать историческіе трактаты? Вѣдь 15 іюля самый раз- 
валъ каннкулъ, когда нѣтъ на лицо ни восдитанниковъ, ни 
преподавателей; нѣтъ также многихъ братчиковъ, равно и 
публики, пользующейся дачнымъ сезономъ“.

Сдѣланная инспекторомъ характеристика питомцевъ се- 
минаріи не порадовала меня, воспитательная дѣятельносхь 
его самого показалась мнѣ недостаточною для поддерясанія 
необходимой дисциплины въ заведеніи, а холодное отноше- 
ніе къ вѳликому иоторическому празднеству такъ озадачило,



что у меня составилось мнѣніе о немъ, какъ о человѣкѣ 
тяжеломъ и съ болыпимъ самомнѣніемъ, и зародилось со- 
мнѣніе о возможности мирной совмѣстной дѣятельностн съ 
нимъ.

•25-го апрѣля, на второй день Свѣтлаго праздника, я 
выбылъ изъ Полтавы къ мѣсту своего служенія. Въ Курскѣ, 
гдѣ пришлось долго ожидать поѣзда па Москву, я зашелъ 
къ ректору семинаріи, протоіерею Я. А. Новицкому, недавно 
переведенному сюда съ таковой же должности изъ Витебска, 
и въ братской бесѣдѣ провелъ съ нимъ нѣсколько часовъ. 
Добрѣйшій о. протіерей Я. А. подробно ознакомилъ меня 
съ состояніемъ Витебской семинаріи и съ тѣми лицами, съ 
коими придется имѣть дѣло по служебнымъ обязанностямъ. 
0  самой семинаріи немного утѣшптельнаго пришлось услы- 
шать отъ него, а о ближайшемъ сослуживдѣ—инспекторѣ 
вполнѣ подтвердилось мое предчувствіе, что онъ человѣкъ 
тяжелый и что служба съ нимъ будетъ не легкою.

Въ Москвѣ, куда я  направился, чтобы повидаться и по- 
лучить благословеніе на предстоящее мнѣ служеніе оть ми- 
трополита сербскаго Михаила, провелъ два дня въ обозрѣніи 
ея святынь. Дивное впечатлѣніе произвела ва меня перво- 
престольная своею праздничною нарядностію, своими кре- 
стными ходами съ артосомъ и набожностію васеленія, тыся- 
чами собиравшагося въ Кремль для поклоненія его святы- 
нямъ. To свѣтлое представленіе, какое я  имѣлъ о ней и въ ка- 
комъ сильно было разочаровался въ первое мое пребываніе 
здѣсь въ сентябрѣ 1886 г., когда около Кремлевскихъ стѣнъ 
ютились разные досчатые балаганы и бросалась въ глаза не- 
чисть различная,—упрочилось и въ послѣдующіе иріѣзды 
не изглаживалось, несмотря на отсутствіе въ храмахъ жела- 
тельной опрятности.

Согрѣтый любовію приснопамятнаго іерарха сербскаго 
и напутствуемый его благословеніемъ, я уѣхалъ изъ Москвы 
29-го апрѣля и на слѣдующій день, около 4-хъ часовъ дня, 
прибылъ въ Витебскъ. 0  пріѣздѣ своемъ я никого не извѣ- 
щ алъ и безшумно явился въ семинарію, чѣмъ не мало оза- 
дачилъ эконома, привыкшаго къ инымъ встрѣчамъ началь- 
ства. Съ внѣш яей стороны семинарія произвела на меня 
очень хорошее впечатлѣніе. Длинное трехъ-этажное зданіе, 
обращенное лицевою стороною къ бульвару, внизу котораго
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на Ιό саясениой глубинѣ протекаетъ Западная Двина, нока- 
залось мнѣ хорошимъ, а заннмаемое іімъ положсніе па вы- 
сокомъ лѣвомъ берегу быстрой и чистой рѣки, рядомъ оъ 
велнчественнымъ Успенскимъ ооборомъ, оказалось одш ш ъ 
изъ самыхъ краонвыхъ въ городѣ. Зато внутренній видъ 
семинаріи, съ рѣзко бросавшеюся въ глаза грязыо, произ- 
велъ ηа меня удручающее впечатлѣніе. ІІарадный ходъ, ни- 
кѣмъ не охраняемый, съ постоянно хлопающею дверыо, велъ 
въ грязный корридоръ съ открытыми дверями во дворъ II 

къ столовой и лѣстшщей на второй н третій этажъ. Обита- 
лище реістора, занпмаюіцее часть второго этажа, было до- 
вильно просторное, но мало уютное, убогое по обстановкѣ п 
крайне грязное. По замѣченному можно было догадываться, 
что іг въ помѣщеніяхъ, занішаемыхъ воспнтанникаші, не 
лучше по опрятности, но дѣйствительность превзошла мон 
догадки: семипарія оказалась весьма неблагоустроенною 
бурсою.

Отлояшвъ обозрѣніе оемішаріи и знакомство съ воопи- 
танішками до формальнаго вступленія въ должность, я по- 
опѣшилъ побывать у инспектора, который видимо ждалъ 
моего визита, не желая предупредительнию встрѣчею ронять 
1'воего достоинства предъ какимъ-то братушкою. Встрѣтшіъ 
меня оффиціадьно и спросилъ, когда желаю познакомиться 
съ корпораціею. Я сказалъ, что въ нарочитомъ оффиціаль- 
номъ знакомствѣ ііл іі  представленіи мпѣ служащнхъ нѣтъ 
надобности: познакомлюсь съ ними въ ближайшемъ 8асѣ- 
даніи правлепія, которое предполагалось черезъ день, въ 
ионедѣльшікъ ііа Ѳоминой недѣлѣ. Круглое, бргтое лндо 
П. Л. it вся его фигура пмѣла много общаго съ видомъ са- 
модовольнаго католическаго патера, a, по иравдѣ сказать, 
къ послѣднимъ я инстпнктивнп былъ яе расположенъ.

Предотавленіе начальетву.

На слѣдующій день, послѣ литургіи въ каведральномъ 
соборѣ, я представился моему ближайшему начальству, пре- 
оевященному епископу Маркеллу, и побывалъ у ыачальника 
губерніи, коимъ тогда былъ князь Β. М. Долгоруковъ. Оба 
начальства произвели на меня отличное впечатлѣніе, отнес- 
лйсв йо мнѣ благовнямательно t i . въ послѣдующее время
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выражали такую благожелателыюсть, какая нпкпгда леизгла- 
живается изъ памяти.

ІІриспопамятішй владыка Маркеллъ, ііо д ъ  пачальстваи- 
нымъ руководствомъ котораго я ироходилъ первый годъ 
гвоей отвѣтственной олужбы въ Витебекѣ, былъ замѣча- 
тельно добрый, сердечный н справедлпвый архшіастырв. 
ІІри большомъ умѣ и оолндныхъ иозиаиіяхъ онъ отлігіалея 
скромностію II осторожноотію въ словѣ и дѣлѣ. He будучи 
монахомъ по постриженііо, о ііъ  . былъ таковымъ п<> своей 
строгой и благочестивой жпзші. He зналъ онъ никакііхъ не- 
оффиціалыш хъ выѣздовъ и пріемовъ у себя u съ нраадиымк 
оеобами, лѣзуіциміі къ архіереямъ для еудачества, не велъ 
ішкакого знакомства. Казалось бы, чтп такой архіерей дол- 
женъ находнться въ особомъ благовниманіи у иравящихъ 
духоввыхъ сферъ, а между тѣмъ послѣднія почему-то не 
благоволилп къ иему, признавалн нежелательнымъ пребыва- 
ніе его на самостоятельной каѳедрѣ іі предрѣшили ему ио- 
четную отставку—прнсутствіе въ Св. Синодѣ. Олухи объ 
атомъ расііроетранялись открыто и не мало оелаблялп авто- 
ритетъ архіерейской власти. Болѣе другихъ кляузннчали 
паііболѣе облагодѣтельствовашше имъ, въ родѣ канедраль- 
наго нротоіерея В. Волкова, неприглядныя ішсьма котораго 
къ архіепнскоиу Тверскому Саввѣ, иаиечатанныя въ авто- 
біографіи послѣдяяго, даютъ основаиіе предполагать, что 
онъ споеобенъ былъ п на шісанія иного характера.

ІІредрѣшенмое высшнмъ начальетвомъ осущовтвнлось
'25-го февраля 1889 г., когда послѣдовалъ ішенной Высочай-
шій указъ о назначеній епиокопа Мараелла къ іірцсутетво-
ванію въ Св. Сииодѣ, съ увольненіемъ итъ управленія ввѣ-
ренною ему епархіею, о чемъ объявлено мѣетной коігеното-'’
pin указомъ изъ Св. Синода отъ 16-го марта того-же года
и о чемъ, съ болѣе подробною характернстикою прошедшей
дѣятельности горько обнжеинаго архшіаетыря, еще повѣдано
будетъ мною.

*
Вступлѳніе въ должность и знакомство ет> корлораціею.

ІІослѣ представленія преосвященному Маркеллу н по- 
луяенія отъ него архипастырскаго благословенія и соотвѣт- 
ствующихъ наставленій, я  пристугшлъ къ исполненію сво- 
дхъ обязанностей по семинаріи. А такъ какъ владыка въ
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тотъ же день (1-го мая) назначилъ меня предсѣдателемъ 
епархіальнаго училнщнаго Совѣта н вмѣстѣ предсѣдателемъ 
Совѣта Витебскаго епархіальнаго Братства во имя св. рав- 
ноапостолыіаго князя Владиміра, то я  не замедлилъ всту· 
пить II въ исполненіе этихъ обязанностей.

2-го мая въ распорядительномъ собраніи правленія се- 
минаріи мною провѣрены были по документамъ наличныя 
семинарскія суммы и опись имущества, а въ общемъ педа- 
гогическомъ собраніи, происходившемъ подъ предсѣдатель- 
отвомъ ішспектора, какъ исправлявшаго должность ректора, 
я  познакомился и со всѣми своими сослуживцами и отъ 
первой встрѣчи съ ними получилъ очень хорошее впеча- 
тлѣніе. Въ средѣ ихъ оказались лицасолидныя и дѣловыя, 
что оразу можно было замѣтить пря обсужденіи ими педа- 
гогическихъ вопросовъ, но болыпинство изъ нихъ какъ-то· 
робко вели себя и не смѣло высказывали свое мнѣніе. При 
обсужденіи нѣкоторыхъ вопросовъ, особенно по вопросу о 
выборѣ учениковъ для поступленія въ академію, обнаружи- 
лось болылое розногласіе наставниковъ съ инспекторомъ и 
существовавшій между ними антагонизмъ сталъ явнымъ и 
для меня.

Кромѣ инспектора П. Л. Др—скаго, магистра Петербург- 
'ской академіи 1861 г., преподававшаго св. писаніе въ V классѣ 
и еврейскій языкъ желающимъ, въ числѣ учащихъ состояли:
1) по св. писанію въ первыхъ четырехъ классахъ—Ѳ. И. По- 
кровскій, кандидатъ Петербургской академіи 1871 г., 2) по- 
основному, догматическому и нравственному богословію—
H. М. Миловзоровъ, кандидатъ Московской академіи; 3) по 
церковной исторіи—А. И. Любимовъ, кандидатъ той-же ака- 
деміи; 4) по полемическому богословію и раоколо-сектант- 
ству—Π. П. Зубовскій, кандидатъ Петербургской академіи;
5) по дерковно-пастырскимъ предметамъ—В. И. Доброволь- 
скій, кандидатъ той-же академіи; 6) по философскимъ нау- 
камъ и педагогикѣ—М. И. Лебедевъ, магистръ той-же ака- 
деміи 1865 г.; 7) по гражданской исторіи—M. А. Преобра- 
женскій, кандидатъ Кіевской академіи; 8) по словесности, 
ксторіи русской литературы и нѣмецкому языку—И. П. Ви- 
ноградовъ, кандидатъ Московской академіи; 9) по матёма- 
тикѣ и фи8икѣ—И. Ѳ. Иваницкій, кандидатъ Московскаго 
унпвѳрситета; Ю) по латинскому языку и церковнону пѣнія»



Η. Ѳ. Поповъ, кандидатъ Петербургской академіи 1863 г. и
11) no греческому и французскому языку—священникъ 
A. Н. Боголюбовъ, кандидатъ Московской академіи.

При ближайшемъ знакомствѣ съ преподавателямп во 
время производства экзаменовъ и въ послѣдующее учебпое 
полугодіе я  вполнѣ убѣдился, что болыпинство изъ нихъ 
знаютъ свои предметы основательно и всѣ ведутъ дѣло ста- 
рательно, но съ успѣхомъ меньшимъ, чѣмъ бы слѣдовало. 
Послѣднее зависѣло отърасшатанностисеминаріивъ дисцип- 
лішарномъ отношеніи, а это обусловливалось частою смѣ- 
ного ректоровъ и полною бездѣятельностію инспекціи по 
надзору за занятіями и образомъ жизни воспіітанниковъ. 
ЬІа пространствѣ 20-ти лѣгь я былъ седьмымъ ректоромъ. 
Послѣ властнаго архимандрита Никанора (f въ 1891 г. въ 
санѣ архіепископа Херсонскаго), державпгаго семинарію въ 
ежевыхъ рукавицахъ, преемотвовавшіё ему архимандриты 
Арсеній \съ 1868 по 1872 г.) и Израилъ (съ 1872 по 1879 г.) 
были ректорами только по имени. Первый, какъ человѣкъ ка- 
бинетный, всецѣло погруженный въ ученыя занятія, не могъ 
удѣлять много вниианія сешінаріи и скоро переыѣщенъ 
былъ на доляшость старшаго члена Петербургскаго коми- 
тета духовной цензуры (f въ оанѣ епиокопа Кириллов- 
скаго, викарія Новгородскаго), а второй отличавшійся, какъ 
говорили, созерцательною жизнію и любившій покой, пола- 
гался больше на распорядительность инспектора, каковымъ 
сталъ при немъ нашъ П. JI. Др—скій. По назначеніи въ 
1879 г. архимандрита Израиля викаріемъ ІІетербургско-Нов- 
городской митрополін, жребій ректорства палъ на законо- 
учителя Полоцкаго кадетскаго корпуса, протоіерея А. До- 
■брадина, нынѣшняго архіепископа Воронежскаго Анастасія. 
Недолго онъ правилъ семиыаріею (съ 1880 по 1882 г.), но оста- 
вилъ по себѣ память очень серьезнаго, дѣлового и строго 
исполнительнаго начальника. Пошатнувшаяся диодшілнна 
въ  семинаріи начала при немъ возстановляться: инсиекція 
подтянулась, наставники стали исполнительнѣе, воспитан- 
ники послушнѣе и аккуратнѣе въ своихъ занятіяхъ. Къ со- 
жалѣнію, преемнпкъ его архимандритъ Паисій (съ 1882 по 
1886 г.), хотя до поступленія въакаденію (въ 1872 г.) былъ 
военнымъ священникомъ (Петръ Виноградовъ), не сумѣлъ 
поддержать дисциплнны въ заведеніи и порядка въ хозяй-
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c.TB'h. Своимъ самоволіомъ, рѣзкою и открытою пикировкоіо 
оъ инспекторомъ, доходившею почти до взаимной брани іг 
угрозъ, бсзтактностію дѣйствій по отношенію къ ыѣкото- 
рымъ молодымъ наставникамъ и иоблажками воспитанни- 
камъ, онъ до крайностя ухудшилъ положеніе семинаріи. 
Его пре.ешшку, протоіерею Я. А. Новицкому, при всѣхъ 
благихъ желаніяхъ, невозможно было за полтора года рек- 
торства(съ 1886 по янв. 1888 г.) возстановить вполыѣ нормаль- 
ный порядокъ во всѣхъ частяхъ заведенія. Возстановленію 
диецнплины въ средѣ ученшсовъ встрѣчалось препятствіе 
въ инспекторѣ, который завѣдываніе воспитателыюю частыо. 
считалъ своимъ дѣломъ и к ъ  молодому ректору изъ яаставни- 
ковъ Курской семинаріи относился чуть ли ие съ гіренебрежені- 
емъ. Улучпшть хозяйственную часть въ  семішарін и приве- 
стп въ порядокъ общежіггіе и классный корпусъ не позво- 
л я л іі  средства семинарокой экономш. До нзысканія необхо- 
дішыхъ на ремонтъ средствъ или асоигяоваиія ихъ Хозяй- 
ственнымъ уігравленіемъ при св. Синодѣ нужно было ми- 
риться съ дѣйствительностію, какъ она ни была не гтриглядна. 
Ректоръ обратилъ заботливое вішманіе на учебную часть въ- 
семннарііг, но и здѣсь встрѣтилось препятствіе въ отсутствін 
достаточнаго количества учебпыхъ кіш гъ и пособій и въ 
крайией скудости ученической бпбліотеіш. Безъ сомнѣнія это 
препятствіе было бы устранено, еоли бы о гіротоіерей Я. А. не 
былъ перемѣщенъ на ректорство въ Курскую семинарію.

ГІослѣ него и до моего прибытія семинарія, въ продол- 
женіи болѣе трехъ мѣсяцевъ, находнлась въ непосредствен- 
номъ вѣдѣніи инспектора Др—скаго. ГІредпринималооь ли 
что либо для благоустройства заведенія,—не знаю, но то, что 
я  засталъ, свидѣтельствовало о полномъ разстройствѣ его. 
Начну повѣсть свою съ внѣшняго состоянія сеиинаріи.

ІГ р о т . I .  І І и н е т а .
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ИЗВЪСТІЯ и ЗАМЪТКИ
по Х а р ь к о в с к о й  епархіи .

Содержаніе, Оть Харьковской Духовной Консисторш.— Отъ Высочайпіе 
утиерлсденнаго Особаго Комитета ио устройству іп> Москвѣ Муаея 
1812 года.—Отъ Совѣта Харі.ковскаго Озерянскаго Вратства.- Епар-

хіальнмя извѣщенія.—Объявлоніе.

I.

О тъ  Х а р ь к о в ск о й  Д у хо в н о й  Консисторіи.

Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода, отношеніемъ <ш, 5 де- 
кабря с/г. за №  11835, увѣдомилъ, что на всеподданнѣйтей телег- 
раммѣ Его Высокопреосвященотва, Архіепископа Арсенія Харысов- 
скаго и Ахтырекаго, отъ 29 ноября Его Имикрлторскому Величеству 
съ выраженіемъ вѣрноподданническихъ чувствъ съѣзда миссіонеровъ 
Харьковской епархіи благоугодно было въ 29 день ноября с/г. въ 
Ливадіи еобственноручйо начертать:

„Прочелъ съ удовольствіемъ“ .

Отъ В Ы С О Ч А Й Ш Е  утв е р ж д е н н а го  Особаго Ком итета  
п о  у стр о й ств у  въ М осквѣ М узея 1812 года.

ВЫ СОЧАЙШ Е утвержденный Особый Комитетъ по устрой- 
ств у  въ Москвѣ Музея І8 І2  года извѣщаетъ, что въ Музеѣ 
1812 года постановлено устроить спеціальный юбилейный отдѣлъ. 
въ которомъ предположено собрать все, что иоявилось и ноявнтея 
въ свѣгь въ различныхъ изданіяхъ, отрасляхъ знаній, торговли и 
промышленности. иосвященное столѣхнему юбилею великой Отече- 
ственной войны 1812 года, дабы гѣмъ самымъ сохранить въ Музеѣ 
1812 года для будущихъ поісолѣній наглядную картину общаго 
интереса къ этой великой страницѣ нашей исторіи.

Комитетъ обраіцается ко всѣмь издателямъ и лицамъ, что лнбо 
предпринимающимъ, съ покорнѣйшей просьбой о присылкѣ въ My· 
зѳй 1812  года (Москва, Кремль, Потѣшный Дворедъ) въ двугь 
экзѳмплярахъ каждаго рода произведенія, иосвященнаго столѣтнѳму 
юбилею Отечественной войны и походовъ 1813— 15 г.г.
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Отъ СовЪта Х а р ь к о в ск а го  О зерянскаго  Б р а тс тв а .

Признавая весьма полезнымъ средствомъ въ дѣлѣ борьбы еъ 
сектантствомъ, а равио съ другими видами пропаганды вредныхъ 
ученій, улнчныя библіотечки— вывѣшиваніе листковъ въ витринахъ 
вблази цѳркви, гаколы и т. п. мѣстахъ, Совѣтъ Братства проеитъ 
Совѣты уѣздныхъ Отдѣлеяій сообщить, примѣняегся ли гдѣ-нибудь 
тнкой енособъ борьбы съ соктантствомъ и съ какимъ успѣхомъ.

Е п а р хіа л ь н ы я  и звѣщ ен ія .

I )  Объ опредѣлѳніи на свящѳнно-цѳрковно-служитѳльскія м ѣста.

а) Діаконъ-пеаломщикъ Христорождественской церкви, города 
Харькова, Димятрій Толмачевъ опредѣлепъ 16 декабря на священ- 
ническое мѣсто при церкви сл. Бригадировки, Богод. у.

б) Окоичившій курсъ Харьковской Духовной Семинаріи Ми- 
хаилъ Н иколаевш й  опредѣленъ 16 декабря на священничеекое 
мѣсто прн Покровской церкви ел. Алсшни, Лебедин. у.

в) Псаломщикъ Нвколаевской церкви, города Ахтырки, Ана- 
толій Чсрнявскій окончив. курсъ Духов. Семинаріи опредѣленъ 
14 декабря на 2-е евяіденническое мѣсто при Успенской церкви, 
слоб. Барвенковой, Изюмекаго уѣзда (вновь открытое).

г) Безмѣстный діаконъ Михаилъ Бѣлоцерповстй оп])едѣленъ 
14 дѳкабря на діаконское мѣсто при церкви ел. Алексѣевкн, Сум- 
ского уѣзда.

д) Іісаломщикъ церкви слоб. Трехъизбянска, Старобѣльскаго 
уѣзда, Димитрій Дородницынъ  опредѣденъ 14 декабря на діакон- 
ское мѣсго при церкви сл. Смольяниновой, того же уѣзда.

ѳ) Діаконъ-псаломщикъ церкви села Основы, Харъков. уѣзда, 
Іаковъ Доброславскій  опрѳдѣленъ 15 декабря на діаконское мѣсто 
при Троицкой церкви Богодуховскаго женскаго монастыря.

ж) Кр. Евѳимъ Здѣльникъ опредѣленъ 11 декабря и. д. пса- 
ломщика къ дѳркви села Коротича, Харьковскаго уѣзда.

» з) Къ Рождество-Богородичяой церкви, слободы Каплуновки, 
Багодуховскаго уѣзда, опредѣленъ 14 дѳкабря исправляющимъ долж- 
нооть псаломщика кр.' Харитонъ Ващепко. , :

и) Къ Троицкой деркви, гор. Славянека, Изюмскаго уѣзда, 
опрѳдѣленъ 8 декабря псадомщикомъ учитель церковно-приходской 
школы Адѳксандръ Чеховъ,



і) Къ церкви слоб. Дудковки, Зміевскаго уѣзда, опредѣленъ 
8 декабря и. д. псаломщика сынъ псаломщика Петръ Влудовъ.

к) Потомств. почетный гражданинъ Григорій К ручининъ  опре- 
дѣлепъ 12 декабря и. д. псаломщика къ вновь устроенной Возне- 
сенской церкви, села Трембачева, Староб. у.

л) Безмѣстный псаломіцикъ Александръ Сукачевъ опредѣлепъ 
14 декабря и. д. псаломщика къ церкви села Лубянки, Огаробѣль- 
скаго уѣзда.

м) Кр. Николай Зеня опредѣленъ 17 декабря на нсаломгциц- 
кое мѣсто при Харьковской Воекресенской церкви.

2) 0 перемѣщѳніи священно-церковно-служителѳй на другія
мѣста.

а) Священникъ Ііреображенской церкви, слободы Алешни, 
Лебединскаго уѣзда, Александръ Червонецкій перемѣіценъ 14 де- 
кабря на священничеекое мѣето при Троицкой церкви города Ле- 
бедина.

б) Свяіценникъ церкви слоб. Бригадировой, Богодухов. уѣзда, 
Герасимъ Дзюбановъ  перемѣщенъ 14 декабря на священническое 
мѣсто при церкви села Закотнаго, Изюмскаго-у.

в) Священникъ Нокровской деркви, слободы Алешнн, Лебе- 
динскаго уѣзда, Николай Грековъ перемѣіцѳнъ 10 декабря на сня- 
іценннческое мѣсто при Преображенской церкви той же слободы.

rj Діаконъ Троицкой церкви, Богодуховскаго женскаго мона- 
етыря, Симеонъ Заоолотный  перемѣіценъ 10 декабря на діаконское 
мѣсто ири Тровцкой церквя, города Лебедина.

д) И. д. псаломіцика церкви села Лубянки, Старобѣльскаго 
уѣзда, Михаилъ П аш ининъ  перемѣщенъ 14 декабря на псалом- 
іцицкое мѣето при Николаевекой церкви, города Чугуева, Зміев. 
уѣзда.

е) Псаломщикъ церкви села Дудковки, Зміев. уѣзда, Михаилъ 
Г ап чи нскій  перемѣіценъ 9 декабря на псаломіцицкое мѣсто при 
церкви села Удъ, Харьковскаго у.

ж ) Псаломіцикъ церкви слоб. Циркуновъ, Харьковскаго уѣзда, 
Павелъ Токаревъ перемѣщенъ 17 декабря на 2-е псаломщицкое 
лѣсто при церкви села Основы, Харьков. у.

з) Діаконъ-пеаломщикъ Воекресенской деркви, города Харь- 
кова, Константинъ Соколовскій перемѣщенъ 17 декабря на нса- 
ломіцицкое мѣсто при Христо - Рождественекой деркви, того же 
города.
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3) Объ увольненіи за ш татъ .

а) Овященникъ Троицкой церкви, города Лебедина, Іоснфъ 
Крохатскіи уволѳнъ, с-огласно пропіенію, по болѣзни, за пітать 
ІГ) декабря.

и б) ІІсаломщикъ Всѣхсвятсжой цѳркви, города Харькова, 
Павел'ь Прндкинъ уволенъ, еогласно его нрошенію, за штатъ 
30 иоября.

4) 0 смѳрти духовѳнства.

а) Снященникъ Рождество-Богорбдичной церкви, слободы За- 
котной, Изюмскаго уѣзда, Іоаинъ Лобковш лі умеръ 9 декабря.

б) II. д. псаломщика Покровскон церкви, села Коротича, 
Харьковскаго уѣзда. Оимеонъ Воронинъ умеръ 1 декабря.

в) Діаконъ-псаломщикъ Троидкой церквн, города Славянека, 
Изюмскаго уѣзда, Іаковъ В апи евскііі умеръ 4  декабря.

5) Объ увольненіи псаломщиковъ отъ должности. по случаю 
принятія ихъ на военную службу.

а) II. д. нсаломіцика Александро-Нѳвской цѳркви, села Нев- 
скаго, Купянскаго уѣзда, Игнатій Н овояірекій  принятъ въ военную 
службу въ призывъ 1911 г.

б) II. д. исадоміцика деркви села Знаменскаго, Изюмскаго 
уѣзда, Гавріилъ Ро.чановъ принятъ въ военную службу въ иризывъ 
1911 г.

6) 0 назначеніи пенсіи.

а) Запітатному священнику ІІреображенской церкви, сл.· Кре- 
менной, Купянскаго у”Ьзда, Іоанну Смирнскому назначена денсія 
изъ казны по 300 руб. въ годъ съ 29 іюля д. г.

б) Запггатному священнвку Вознесенской церкви, слоб. Ка- 
банья, Купянскаго уѣзда, Никитѣ /Кукову  назначена пенсія изъ 
казны по 300 р. въ годъ съ 22 іюня н. г.

в) Вдовѣ діакона-псаломщика церкви слоб. Артемьевки, Вол- 
чанскаго уѣзда, Маріи Любарской съ дѣтьми несоверіденнолѣтниыи 
назначѳна казенная иенсія по 33 руб. 33  кои. въ годъ съ 29 
іюля н. г.

' ' г) Вдовѣ свяідѳннвка Тровцкой церкви, слоб. Ново-Астраханд, 
Ог&робѣяъскаго уѣзда, Антонинѣ Чернявской съ дѣтьма назначена 
певсія иэъ казны по 200 р. въ годъ съ 1 іюля н. г.



д) Вдовѣ свяіценнвка Вознесенской церкви, сл. Котельвы,. 
Ахтырскаго уѣзда, Маріи Артемьевой назначена ненсія изъ казны 
ио 50 р. въ годъ съ 24 іюля.

е) Вдовѣ свяіценника села Знаменскаго, Изюмскаго уѣзда. 
Аннѣ Титовой  съ иеизлѣчимо больнымъ сыномъ назначева иенеія 
изъ казны по 133 р. 33 к. въ годъ.

ж ) Вдовѣ протоіерея Всѣхсвятской деркви. города Харькова. 
Маріи Оедоровской съ двумн неизлѣчимо больными дѣгьмы назна- 
чена пенсія изъ казны по 383 р. 32 к. въ годъ.

7 ) Объ утвѳрждѳніи въ должности цѳрковныхъ старостъ.

а) Къ деркви села Гуляй иоля. Зміевскаго уѣзда утвержденъ 
9 декабря етаростою кр. Филиппъ Руліусъ.

б) Къ Покровской церкви, сл. Мостковъ, Староб. y., утверждеігь. 
9 декабря старостою кр. Давидъ Морозъ.

в) Къ церкви села Стеблянокъ, Лебединскаго y., утвержденъ- 
11 декабря старостою кр. Иванъ Панченко.

г) Къ церкви села Зарожнаго, Зміев. уѣзда, утвержденъ (> де- 
кабря старостою кр. Ѳеодоръ Зиминъ.

д) Къ Покровской деркви, сл. Нижней Сыроватки, Оумскаго 
уѣзда, утвержденъ старостою кр. Василій Коношж о.

е) Къ церкви ири Деркульскомъ конскомъ заводѣ, Староб. 
уѣзда, утвержденъ 12 декабря старостою мѣіцанинъ Василій Чер- 
шсовъ.

8 ) Объ утвержденіи и. д. псаломщиковъ въ должности.

а) И. д. псалоищика Николаевской деркви, слоб. Коломака. 
Валков. y., Александръ Бобичъ  утвѳржденъ 30 ноября въ должности

• псаломідика.
б) И. д. псаломщика деркви сл. Чоиеля; Изюмскаго уѣзда. 

Василій Соболевъ утвержденъ 30 ноября въ должности дсаломщика.

9) Вакантныя мѣста:

а) Священничеекія:

1. При Николаевской церкви, села Червленнаго, Лебедин. у .

б) Діаконскгя.

При Покровской деркви, сл. Котельвы, Ахтырскаго у.
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и в) Псаломщицкія:

1. При Янколаевской церкви, села Гіевки, Харьковскаго у,
2. „ Николаевской церкви, ел. Циркуновъ, Харьковскаго у.
3. „ Покровской цѳркви, сл. Трехъизбянка, Старобѣльск. у.
4. „ Успенской церкви, сл. Барвенковой, Изюмскаго уѣзда.
5 . „ Николаевской церкви, гор. Ахтырки.

808 B'BPA II РАЗУМЪ

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

Справочный Отдѣлъ при Комитетѣ Общества по призрѣнію 
дѣтей лицъ, погибшихъ при ирполненіи служебныхъ обязанноетей, 
сообщаетъ въ кратчайшій срокъ дѣловыя справки всякаго рода веѣхъ 
лравительствснныхъ, общественныхъ и частныхъ учрежденій всей 
Россіи и иностранныхъ государствъ.

Цѣны: а) за справки въ С.-Петербургѣ— 3 руб., по ияогород- 
нымъ запросамъ— 5 руб., б) за иногородныя справки— 10 руб.,

ч.в) за заграиичныя справки— 15 руб. Почтовыя и телеграфныя расходы 
•ошіачиваются отдѣльно. Перепнска на всѣхъ языкахъ.

С.-Петербургъ, Надеждинская, 32, кв. 6. Телефонъ №  116— 85.
Въ дополнеяіѳ къ циркуляру и условіго счнтаю удобнымъ до- 

бавить, что во главѣ Справочнаго Отдѣла, въ качествѣ руководите- 
лей и сотрудниковъ, состоятъ освѣдомленныя лида и спеціалисты 
разныхъ знаній, которые всѳгда готовы,— въ случаѣ предложенія,—  
лринять на себя и подъ свою отвѣтственность какъ исполненіе, въ 
рамкахъ законности, отдѣльныхъ дѣйствій и порученій, такъ и наблю- 
деніе за ходомъ дѣла и могутъ давать необходимыя указанія.—  
•Справочный Отдѣлъ встрѣчаѳтъ вяолнѣ сочувственное отношеніе 
всѣхъ Учрѳждѳній ІІравительства въ Россіи, а съ иностраняыми 
Гоеударствами будетъ имѣть связь чрезъ гг. консуловъ, на что послѣ- 
довало одобреніе г. Мннистра Иностранныхъ Дѣлъ.

Завѣдующій Справоч. Отдѣломъ: полковникъ A . А. Радзѣевскій.
Епаухіальное начальство рекомендуетъ лицамъ, въ томъ 

■нуждающимвя, обращаться въ „Оправочный Отдѣлъ“ no своимъ 
•дѣламъ.
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II.

Содержаніе. По  ̂ченіе въ день памяти св. великомучеиицы Варвары- 
Ц р о т . I ,  А о т о в а ·— Епаруіальная уроника.— Архіѳрейскія богослуженія.— 
Храмовой праздникъ въ Харьковскомъ опархіальномъ женскмъ учи- 
лищѣ,—Иосѣщ етѳ Преосвященнымъ Ѳеодоромъ, Епископомъ Суч- 
скимъ, села Малиновой.—Иноепаргсіальный отдѣлъ.—0 Камчаткѣ и кам- 
чатской экизни. Разныя извѣстія и замѣтки,—Опасность масояства.—

Объявленія.

П О У Ч Е Н І Е
въ день памяти Св, Великомученицы Варвары, по спучаю» 
*рамового праздника въ ^(арьковскомъ Епаруіапьномъ.

Женскомъ Учипищѣ.

Какой радостный, знаменательный у насъ сегодня день? 
Какъ благоговѣйно, возвышенно и торжественно совершеніо· 
Божественной литургіи? У насъ сегодня великій праздникъ^ 
а сугубо-торжественною молитвою мы чествуемъ Св. Ве- 
ликомучениду Варвару, во имя которой устроенъ нашъ учи- 
лищный храмъ, нашу заступницу и покровительницу. He- 
разъ и на урокахъ и въ свободное отъ занятій время чи- 
тали вы житіе Св. Велшсомученицы и поучались великимъ 
примѣромъ ея; мнѣ хочется сегодня, дѣти, обратить ваше 
вниманіе на то, въ чемъ нашла счастье жизни, смыслъ. 
жизни Овятая Варвара.

Счастье есть существенная потребность каждаго чело- 
вѣка, счастье есть цѣль, къ которой стремятся и народы. 
Посмотрите: изъ всѣхъ дѣйствій человѣческой предпріим- 
чивости—какія не имѣюгь въ виду этой цѣли? Разнообраз- 
ныя открытія въ области наукъ и искусствъ, безчиеленныя 
усовершенствованія въ мірѣ промышленности, развитіе пу- 
тей сообщенія, быстрота въ передачѣ мыслей изъ одного- 
ісонца мірагвъ другой, чудеса свѣтописи, преобразованія по- 
литическія и государственныя,—все это не съ тою-ли дѣлыо 
совершается, чтобы человѣкъ какъ можно меньше чувство- 
валъ горечь жизни и возможно больше наслаждался ея бла- 
гами? He къ тому-ли все направляетоя, чтобы онъ былъ сча- 
стливъ?



Но на самомъ дѣ л ѣ , п ользуется-л н  чел овѣ к ъ  счастьемъ"? 
“/К изнь человѣческая вслѣ дств іе  открытій и у сов ер ш ен ств о-  
ваній  утратш іа-ли свойственную  ей  гореч ь  и  стала-ли  для  
в оѣ гь  счастливой? Такія прискорбиы я я в л ен ія , какъ  разру- 
ш ительныя дѣйствія с.тихій, какъ бол ѣ зн п  и см ерть, не 
■обычныя-ли явлеыія и въ сов р ем ен яой  ж и зн и  ч ел овѣ ч ества , 
какъ были обычны оіш  за  сотни, ты сячи л ѣ гь ?  А  взаим ны я  
несогласія  и неудовольствія , раздоры  и в р а ж да , накоысцъ  
•опустошительныя войны не сл уж атъ -л и  п р еп ятств іем ъ  мир- 
иыхъ и друж ествениы хъ отногаеній м еж д у  л ю дь м и  н ньшѣ, 
какъ служ н ли  ирежде? Итак'ъ, в о зм о ж и о -л »  д л я  человѣ ка  
с.частье·? Законно-ли сам ое стр ем л ен іе его  къ счастью ? He 
нрязракъ-ля это, который чаруетъ  н аш с в о о б р а ж ен іе , пока  
•олуяштъ предм етом ъ п редставл еп ія , н р азочаровы ваетъ , когда  
мы повидим ом у овладѣ ваем ъ имъ? Н ѣтъ, д ѣ тн , сч астье не 
иризракъ; оно сущ еств уетъ  дѣ й стви тел ьн о и стр ем л еи іе  къ 
ием у такъ ж е  свойственно наш ей  й риродѣ , какъ д в и ж е н іе  н 
чувствованіе. Ч еловѣкъ сотворен ъ  дл я  счастья и въ  его  
д у ш у  влож ено стрем леніе къ нем у. Но какое это сч астье и 
гдѣ  оно? Лгобіггель д еп е г ъ  сказалъ-бы , что сч а ст ь е  заісліо- 
чается въ обладанін  сокровш дам и; охотии къ  д о  св ѣ тск и хъ  , 
удовольствій  почелъ-бы  счастьем ъ бывать на общ ествен н ы хъ  
гуляи ьяхъ , на вечерахъ , балахъ , въ  театрѣ, со б р а н ія х ъ ; при- 
етр астіш е къ лю дям ъ п ож алуй-бы  п р и зн ал и еь , что счастье  
еостоитъ въ томъ, чтобы п р е ж д е .д р у г и х ъ  о д ѣ ть ся  в ъ  то или  
д р угое  м одцое платье; лю бители п р освѣ щ ен ія  стали-бы  
„утверждать, что счастье лю дей  заклю чается  в ъ  образован іи ; 
ревнители добра и правды  сісазали-бы , что л ст и н н о е  благо  
челов^ѣка въ дѣ лан іи  добр а  и въ собл ю ден іи  закон овъ  
иравды; лю бящ іе уеди н ен н ую  ж и зн ь  объявили-бы , что сча- 
•стье— въ тихой , удал ен н ой  отъ м ірской  суеты  ж и з н и  ср еди  
п одви говъ  молитвы, труда, созерцанія; такымъ образом ъ  
яаж ды й, какъ видите, сталъ-бы  полагать сч а ст ь е  в ъ  томъ, 
.что ем у нравится.

Но согласитесь, что истиыное и  п о стоя н н ое  счастье  
д о л ж н о  заключаться въ  ч ем ъ -н и будь  одном ъ , п о д о б н о  тому, 
какъ неизм ѣниая, вѣ чно пребы ваю щ ая нстина одн а . Ч то-ж е  
вто одио, въ чем ъ заклю чается и сти н н ое счастье? Это одно, 
к ъ  чем у стремится наш е сер дц е и  ч ѣ м ъ  д ѣ й ст в и т ел ь н о  мо- 
ж етъ быть успокоено оно или осч астл и в л ен о ,— н е м ож етъ
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оыть врсмвннымъ, преходящиыъ, потому ЧТо дѵхъ шшгь 
ооть суіце.ство безсмертное и, значитъ, никогда не удовле- 
творіітся времепиымъ. Въ самомъ дѣлѣ, окружпте чедовѣка 
всевозможными удобствами, дайте еыу всѣ средства іл> ве- 
оелой и беззаботной жизші, предосгавьте ему богатства и 
всѣ почести,—и все-таки вы пе сдѣлаете его иавсегда сча- 
стливымъ: первоначально довольный, онъ начнетъ потимъ 
тяготпться тѣмъ, что имѣетъ, скучать и томиться желаніемъ 
чего-то наылучшаго. Какъ вы зігаете, Св. Великомучонида 
Варвара была щедро надѣлена всѣми земными благами, она 
была молода, здорова, умна, прекрасна собою, бората, лю- 
бима отцомъ it окружающиіш, ыо безсмертыый духъ ея не 
удовлетворился всѣмъ этимъ, она не находдла счастья во 
всѣхъ благахъ жизни и страстно искала смыола жизни, 
счастья гдѣ-то далыде, въ чемъ-то иномъ. А царь Соломонъ, 
которому равнаго ие было въ его время ни no могуществу, 
ни по мудристи, ші по богатству и славѣ? Чего еыу не до- 
отавало до полнаго счастья? II однако онъ де былъ ечастливъ 
U находилъ, что всс суета и томленге духа {Екклез. 11, 11). 
Такіш ъ образомъ д у х ъ . человѣка не удовлетворяетс-я времен- 
нымъ II земнымъ. Какъ созданный no обризу Божію (Быт. 1, 
27), человѣкъ есть существо въ извѣстномъ смыслѣ—Божьяго 
роЬа (Дѣян. 17, 29) II, еотественно, стремится къ Богу, какъ 

- своему Первообразу; въ Немъ его истинное счастьо. Къ сему 
то Источнику вѣчнаго блаженства приходили во всѣ вре- 
мена цуши, искавшія истиннаго счастья: возжпда дуиіа моя 
къ Б огу  крппком у, ж ивому (Пс. 41, 3), говоритъ вѣпцеіюсный 
пророкъ Давидъ. II іш нѣ чествуемая Св. Велпкомучешіца 
Варвара, не удовлетворяясь повидимому вполнѣ счастливоіі 
обі-тановкой своей жизни, томилась духомъ въ поискахъ 
истішы и сначала чрезъ разсматриваніе красотъ прпроды, a 
далѣе наученная христіанетву пресвитеромъ, поняла н 
усвопла сердцемъ, что истинный смыслъ жизни и вожде- 
лѣнное счастье человѣка заключается въ Вогѣ, Который 
есть П ут ь, І Іш и н а  и Яіивотъ  (Іоан. 14, 0)· Всѣмъ иожертво- 
вала она, не побоялась страшныхъ мученій, отдала самую 
жизнь свою, око.лая скорѣе разрѣш ит иеяи со Христомъ быти. 
Но если. счастье въ Богѣ,. то почему-же такъ немногіе, из- 
бранные только, стремятся ісь Богу? ІІотому, дѣти, что люди 
оталц не на томъ пути, на которомъ должны былк стать.
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Разъ наруш ш т они волю Вожію, и стали съ того времешг 
блуждать внѣ пути къ истинному счастыо, оші искали 
счастья не тамъ, гдѣ-бы слѣдовало, искали много и долго 
и ие находили искомаго; утомились, измучились въ  понскахъ 
и остались-бы навсегда безъ истиннаго счастья, если бы не 
умилооердішся надъ ними Сынъ Божій. Онъ, по лкюви къ 
несчастному роду человѣческому, сошелъ съ неба на землк> 
иг, совершивъ путь крестной жизни на землѣ, указалъ че- 
ловѣку потерянную дорогу къ истияяому счастыо. П ріидит е  
ко Мнгь ecu труждающіися и  обремененніи и  Азъ упокою Вы 
(Матѳ. X I, 27): съ такимъ приглашеніемъ обращался Онъ ко 
всѣмъ, измученнымъ безплодными поисками за счастьемъ! 
Ііокайтеся и  ѳѣруйте во Ееангеліе (Марк. 1, 15): вотъ чѣмъ 
началъ Онъ свою проповѣдь къ людямъ! Онъ какъ-бы гово- 
рилъ имъ: вы свернули съ настоящаго пути на ложный— 
путь грѣха и неразлучныхъ съ нимъ несчастій; еслн же- 
лаете возвратить потерянное блаженство, то обратитесь къ  
Богу, вернитесь въ Бго Царство, покоритесь ему всецѣло, 
подчинитесь Его Божественной волѣ безпрекословно, отдайте 
Вму ваше сердце и вашу свободу, въ  этомъ и будетъ ваше 
счастье истинное, постоянное, которое есть не что иное, какъ 
вѣчное блаженство и, начияаясь здѣсь, на землѣ, внутріг 
вашего сердда, будетъ продолжаться непрерывно въ странѣ 
вѣчности, въ Царствіи Небесномъ.

П омните-ж е, дѣ ти , въ  ч ем ъ  заклю чается  и ст и н н о е  
счастье и  и щ ите п реж де в сего  Ц арствія Б ож ія , а в с е  п р о ч ее  
п рилож ится вам ъ. А минь.

Ииспекторъ классовъ н законоучитель
Харьк. Епархіальнаго Женскаго Училища,

протоіерей Іоаннъ Жотовъ.

ЕПЯР^ІЯЛЬНЯЯ JCPOHMKR.
II   гі·

Архіѳрейскія богослужѳнія.

Октября 17-го. По случаю чудеснаго избавленія въ сей день 
въ 1888 году Авгуетѣйшаго Семейства отъ смѳртяой опасносіи, прн 
хрушѳніи Импѳраторскаго поѣзда близъ станціи „Борки“,—Высоко- 
преосвящѳннѣйшійгАрсеній, Архіепископъ Харьковскій и Ахтырскій,
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совершалъ божественную литургію и послѣ оной благодарствѳнное 
молебствіе въ Харьковскомъ каѳедральномъ Успенскомъ соборѣ, въ 
присутствіи начальствующихъ лицъ гражданскихъ и военныхъ и 
массы молящихся.

—  Наканунѣ этого дня, 16-го числа въ 11 час. утра, съ по- 
ѣздомъ Харьково-Севастопольской жел. дер. отправлѳна была на 
мѣсто крушѳнія— въ Спасовъ Скитъ чудотворная икона Вожіей Ма- 
тери Озерянской, въ сопровожденіи игумена Покровскаго монастыря 
Бпифанія и іеродіакона Елішдифора. Съ тѣмъ же поѣздомъ отйра- 
вился въ Спасовъ Скитъ и Преосвященный Ѳеодоръ, Епископъ 
Сумскій, соировождаемый ключаремъ собора протоіереемъ Г. Вино- 
градовымъ, діакономъ I. Олейниковымъ и иподіакономъ М. Ѳаворовымъ.

По прибытіи въ Спасовъ Скитъ (около 2-хъ час. дня) святая 
икона была встрѣчена на платформѣ братіею монастыря во главѣ 
съ игумѳномъ Родіономъ и, крестнымъ ходомъ, перенесена была въ 
храмъ Спасова Скита, гдѣ тотъ часъ-же передъ ней прочитанъ 
былъ Преосвященнымъ Ѳеодоромъ акаѳисгъ „Покрову Божіей Ма- 
терй“, при пѣніи отдѣленія архіерейскаго хора. Вечѳромъ того же 
дня въ 6 час., въ томъ же Спасскомъ храмѣ Преосвящеянымъ Ѳео- 
доромъ совершено было всенощное бдѣніе, при множеетвѣ моля- 
щихся, которыхъ Преосвященный помазывалъ св. елеемъ веѣхъ до 
конца всѳнощной.

Утронъ 17-го октября въ 9 час., по прочтеніи часовъ, изъ 
церкви Спасова Скита св. чудотворная икона Божіей Матери была 
изнесена и крестяымъ ходомъ, во главѣ съ Преосвященнымъ Ѳео- 
доромъ, перенесѳна въ Преображенскій храмъ-памятникъ. Толиы 
варода чинно етояли по обѣимъ еторонамъ путн слѣдоваяія иконы 
Е поклонялись святынѣ. По принесеніи иконы въ храмъ, началась 
божрстверная дитургія, которую совѳрщилъ Преосвященный Ѳеодоръ 
соборнѣ съ игуменами Родіономъ и Епифаніѳмъ, ключаремъ прот. 
Г. Виноградовымъ ц іеромонахомъ Спасова Скита Иринеемъ, при 
пѣніи архіерѳйскаго хора- Въ коццѣ литургіи, вмѣсто пѣнія при- 
частнаго схиха, мѣстнымъ священникомъ I. Филшшовичѳмъ было 
сдададо, сооів%ствующее; случаю сдово. По :окончаніи, литургіи на- 
дадря блогодарствевдый молебенъ. ,По возэдадщвіи царскаго и обыч- 
в д х ъ  мносодѣтій, всѣ присутствующіе,; вмѣріѣ съ Лреосвященнымъ, 
ду^озенртврмъ и св. икрцой,. направились црестщдмъ ходомъ въ ча- 
сойщо Нерудотвррѳннахо, Спаса, пеіцерная часгь,, ιρρηορο# - расноло- 
жрра ,иеЕО(фіедртвеяноі подъ тфмъ, мѣстомъ, гдѣ ,въ ,дещ> 17;го ок- 
тября 1888  г. вышли невредимыми изъ вагона-столовой какъ въ



Бозѣ почившіГі Нмиераторъ Александръ III, такъ и нынѣ благопо- 
лучно царствующій Имііераторъ Николай Александровичъ, Госуда- 
рыня Императрица Марія Ѳеодоровна и всѣ члены Царской Семьи, 
находившіеея нъ поѣздѣ. Поелѣ краткой литіи, была провозглашена 
вѣчная память почившему Императору и всѣмъ убіеннымъ при кру- 
шеніи поѣзда. Всѣ ириеутствующіе опустились на колѣна. По иро- 
возглашеніи загѣмъ многолѣтія державѣ Россійской и всѣмъ ираво- 
славнымъ христіанамъ, нроцессія тѣмъ же порядкомъ возвратилась 
въ храмъ, гдѣ къ чудотворной иконѣ имѣла возможность прило- 
житься вся масса присутствовавшаго народа.— Въ тоть же день, 
около 4-гь часовъ поиолудни, св. икона Божіей Матери была до- 
ставлена желѣзнодорожнымъ шѣздомъ въ Харьковъ. Съ тѣмъ же 
иоѣздомъ возвратился и Преосвяіценный Ѳеодоръ съ сопровождав- 
шими его.

О кт ября 20-го, въ годовщину смерти Государя Императора 
Александра ІІТ-го, въ каеедральномъ Успенекомъ соборѣ Преосвя- 
іценымъ Ѳеодоромъ, Енископомъ Сумскимъ, совершена была заупо- 
койцая литургія, а послѣ нея— Высокопреосвященнѣйшимъ Арсеніемъ, 
Архіеииекопомъ Харьковскимъ и Ахтырскимъ, въ сослужѳніи Прео- 
священнаго Ѳеодора, соборнаго и городского духовѳнства, была от- 
служена панихида по въ Бозѣ почившемъ Императорѣ. На бого- 
служеніи присугствовали: генералитетъ, иредставители ііравитель- 
ственныхъ и обіцествѳнныхъ учрежденій и много моляіцихся.

—  Въ тотъ же день были отслужены ианихиды по усопшемъ 
Государѣ во всѣхъ приходскихъ церквахъ и въ церквахъ духовно- 
учебныхъ заведеній гор. Харькова.

Окт ября 21-го, въ день восіпеетвія на престолъ Гоеударя 
Императора Николая ІІ-го Александровича, въ каѳедральномъ Успен- 
скомъ соборѣ Высокопрѳоевященнѣйшнмъ Арсеніемъ, Архіепискоііомъ 
Харъковскимъ и Ахтырскимъ, совершеяа была божественная литур- 
іія,· въ соелуженіи Прѳосвящѳннаго Ѳеодора, двухъ о.о. Архиман- 
дритовъ Іоеифа и Аѳанасія, соборнаго и городского духовенства, a 
послѣ литургіи— соборнѣ— ео всѣмъ городскимъ духовенствомъ от- 
служеяъ торжеетвенный молебенъ. На богослуженіи присутствовали: 
коыандиръ 10-го армейскаго корпуса гѳн. лѳйтен. Сивѳрсъ, началь- 
никъ губервіи Камѳргеръ Императорскаго Двора M. К. Катѳриничъ, 
вицѳ-губернаторъ И. И. Стерлиговъ, городской голова A. К. Пого- 
рѣлко,— гѳнбралйтѳп,1 представитѳли правительственныхъ ли обще- 
СЙенаыхъ учреждоній и маеса моляіцихся. По Окончаніи богосху-

. 'va.v.v   ....... ;ц  ( . · . . .
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женін на соборной площади состоялся церковный парадъ войекамъ 
мѣстнаго горнизона.

О кт ября  22-80, въ день празднованія βί> честь Казанскія 
иконы Пресвятыя Богоіюдицы, Высокопреосвященнѣйшій Арееній, 
Архіеиископъ Харьковскій и Ахтырскій, соверша-ть божаотвенную 
литургію въ Покровскомъ монастырѣ, а Преосвяіценный Ѳѳодоря, 
Епископъ Сумскій— въ каѳедральномъ Усненскомъ сооорѣ, причемт> 
Преосвяіценнымъ были рукоположены: во священника— окончившій 
куреъ Семинаріи Захарій Гончаревскій и во іеродіакошѵ—монахъ 
Климентъ. Въ концѣ литургіи, вмѣето пѣнія причастнаго стиха, со- 
борнымъ протоіереемъ В. Александровымъ была ироизнесена про- 
повѣдь.

О кт ября  28-го, въ Воскресснье, Преосвященный Ѳеодоръ 
Епиекопъ Сумскій совершилъ божественную литургію въкаѳедраль- 
номъ еоборѣ, при чемъ имъ былъ носвященъ монахъ святоѵорекой 
нустыни Іаннуарій— въ іеродіакона.

О т ія б р я  26-го  Высокопреосващеннѣйшій Арсеній, Архіепи- 
скопъ Харьковскій и Ахтырскій, совершалъ божественную литургію 
въ Харьковской Димитріевской церкви по случаю храмового празд- 
ника оной. Поелѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ св. велико- 
мучениісу Димитрію Солунскому. Въ сослуженіи съ владыкой были: 
зіѣстный п^отоіерей о. Петръ Мигулинъ, ключарь собора ирот. Г. 
Виноградовъ, Благочиниый 2 окр. ο. II. Вишняковъ и мѣстный 
священникъ ο. М. Клячный. Въ концѣ литургіи священникомъ А. 
Луценковымъ, была произнесена проповѣдь. Пѣлъ архіерейскій хоръ. 
Обширный Димитріевскій храмъ былъ перенолненъ молящимися.

О кт ября 80-го, въ день храмового ираздника въ Озерянской 
церкви Харьковскаго Покровсісаго монастыря, Высоконреосвященнѣй- 
шій Арсеній, Архіегшекопъ Хаііъковскій и Ахтырскій, совершилъ въ 
оной божественную литургію, въ сослуженіи еъ о.о. Архимандри- 
тами Іоснфомъ и Аѳанаеіемъ и егаршими іеромонахами монастыря. 
Въ концѣ литургіи Владыка произнесъ глубоконазидательное слово 
по поводу чествуемой св. иконы. По окончаніи литургіи предъ Озѳ- 
рянекой иконой Божіей Матери былъ отслуженъ молебѳнъ.

—  Въ тотъ же день ираздновала свой ирѳстольный празд- 
никъ и Озѳрянская церковь, что на Холодной горѣ въ гор. Харь- 
ковѣі Здѣеь божѳственную литургію и послѣ оной— молебенъ Бо- 

.  жіей Матери соверпіалъ Преоевященный Ѳеодоръ, Епископъ Сум- 
•скій, въ сослуженіи ключаря собора прот. Г. Виноградова, Благо- 
чнннаго 2·. окр. Овящ. П. Вишнякова, мѣетнаго свящ. М. Юіикова
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и свяіц. елоб. Песочина 3. Гладкова, --прн пѣніи мѣстнаго хора, нодъ- 
управленіемъ Ѳ. К. Корсуна. Храмъ былъ переполненъ молящимиея.

Но.чбрл (>— въ Воскресеньѳ— Высокопреосвященнѣйшій Арсе- 
ній, Архіепископъ Харьковскій и Ахтырскій, совершалъ божественную 
литургію въ Озерянскомъ храмѣ Покровскаго монастыря, въ сослу- 
женіи съ старшей братіей монастыря. На литургіи Его Высокопре- 
освященствомъ былъ рукоположѳнъ въ санъ діакона учитель цер- 
ковно-приходской школы Тихонъ Боѳвскій.

Въ тотъ же день Преоевященный Ѳеодоръ служилъ божествен- 
ную литургію въ каѳедральномъ Успенскомъ соборѣ, въ сослуженіи 
соборнаго духовенства; при чемъ на литургіи Преосвященнымъ былъ. 
рукоположенъ во евященника діаконъ Евѳимій Шишкаиовъ.

Н оября  8, Высошіреосвяіценыѣйгпій Арсеній, Архіепископъ 
Харьковскій и Ахтырскій, совершалъ божествеяную литургію въ 
Іоанно-Богоеловекой церкви Харьковскаго духовнаго мужского учи- 
лища, въ сослужѳніи протоіерея Крестовоздвиженской церкви ο. Н. 
Любарскаго, юпочаря собора прот. Г. Виноградова, члена Правле- 
ыія училшца свящ. ο. А. Пономарева и благочиннаго 2 окр. свяіц. 
ο. П. Вишнякова. На литургіи, вмѣсто пѣнія причастнаго стиха, 
духовникомъ училища свящ. ο. П. ІПебатинскимъ пронзнесено было,. 
съ благословенія Владыки, елово, посвящѳнноѳ памяти M. В. Ломо- 
носова, ео времени рождѳнія котораго въ этотъ день исп&лнилось 
200 лѣтъ. Послѣ литургіи отслуженъ былъ молебенъ св. Архистра- 
тигу Мнхаилу и возглашеяы многолѣтія Государю Императору и 
всему Царствующему Дому, Выеокопреосвяіценнѣйшему Архіепископу 
Арсенію, начальехвующимъ въ училищѣ, учащимъ и учащимея, a  
въ заключеніе произнесѳна „вѣчная память“ усопшему рабу Божію  
Михаилу (Ломоносову). Затѣмъ Владыка, въ сопровожденіи Смотри- 
теля училшца A. А. Снегирева, его помощника А. П . Малишев- 
екаго, всѣхъ преподавателей училища я всѣхъ учениковъ, прослѣ- 
довалъ въ училищный залъ. Здѣсь, послѣ пѣнія веѣми учешками  
молитвы і!„Царю! небѳеный“, состоялся актъ, на которомъ прочятанъ. 
былъ преподаватѳлемъ А. Г. Дьяковымъ краткій отчегь о состояніи 
училища · по учебно-воспитательной и экономической части за  
У910"—11 учебньтй1 годь и розданы были лично Высокопреосвящен- 

нѣйшимъ Архшастыремъ наградяыя к н и т  учѳйякамъ хорошо успѣ- 
ваіощймъ въ наукахъ,- а всѣмъ учѳникамъ— крестики. Въ заключѳ- 
ній^айа''^уЧйгіакя ' Оіройно пропѣля догматикѵ 6-го гласа,! тропарь 
ЧіОййея Евйп0Дв(Іліоди Твоя*‘: и гимнъ „Боже^Даіря храйи“. Выходя 
^^'ЙЙііа-І^Ш йвый^АрхШ асті^ъ^охегЧееки іііаекбво простился съ.



учениками, отъ души дожелалъ имъ хорошихъ успѣховъ въ ученіи 
я преподалъ всѣмъ общее благословеніе, на что учѳники отвѣтили 
одушѳвленяымъ и громкимъ пѣніемъ „исъ полла эти деспота“! За- 
хѣмъ Владыка, по проеьбѣ Смотрителя училиіца, прошелъ въ квар- 
тиру послѣдняго, гдѣ ему предложены были чай и трапеза, къ ко- 
торымъ приглашены были также участвующіе въ сослуженіи сі> 
Владыкой духовенство в всѣ преподаватели училшца. Иослѣ транезы 
Владыка, сопровождаемый всей корпораціей училища и ученяками, 
съ пѣніемъ „многая лѣта“, отбылъ изъ училища въ третьемъ часу 
дня, оставивъ радостное вастроеніе въ сердцахъ какъ учащихъ, 
такъ въ особенности и учащихся.

Вечеръ этого дня въ училищѣ былъ поевящсиъ воепоминанію 
ο M. В. Ломоносовѣ. Преподавателѳмъ русскаго языка Евецкимъ 
была прочитана біографія Ломоносова, соировождаемая туманными 
картинами событій изъ его жизни. А затѣмъ учениками училища 
было нродекламировано нѣеколько стихотвореній и пропѣто нѣсколько 
народныхъ пѣсенъ. Нсподненіе тѣхъ и другихъ было весьма удовле- 
творительное, а нѣкоторыхъ № № — даже образцовое. Вечеръ удо- 
стоиля своимъ пряеутствіемъ: ІТреосвящѳнный Ѳеодоръ Еаископъ 
Сумскій, о. Ректоръ Семинаріи протоіерей A. М. Юшковъ, Началь- 
ница Епархіальнаго женскаго училшца E. Н. Гейцыгь, ночетвый 
блюетитель Харьковской духовной Семинаріи Д. Г. Фигуровскій. 
Много было духовныхъ лицъ городскихъ и пріѣзжихъ родственни- 
ісовъ учащихся, а также и поеторокнихъ.

8-го ж е Ноября Бреосвящепный Ѳеодоръ, Епископъ Сумскій, 
совершалъ божественную литургію въ Харьковской Архангело-Ми- 
хайловской цѳркви, по случаю храмового праздннка. На литургіи 
Преосвященнымъ были рукоположены: во священника— окончившій 
куреъ Семинаріи Анатолій Краснокутскій и въ діакона— псалом- 
іцикъ Ѳеофанъ Филевскій.

Н оя б р я  13-го  Выеокопреосвящѳннѣйшій Арееній, Архіепиекопъ 
Харьковскій и Ахтырскій, освятилъ ново-построенное зданіе училища 
глухонѣмыхъ, близъ Харьковской Пантелеимоновской деркви. На 
освященіи присутетвовади: вице-губернаторъ И. И. Стердиговъ, по- 
печительница училшда Η. Г. Ващенко и члѳны Харьковскаго бла-
готворительнаго Общества.

, Литургію въ зтоть день (воскресенье) служилъ въ каѳедраль- 
ноиъ соборѣ ГГрѳосвященнѣйшій Ѳеодоръ.

Н оября 14-го, no случаю дня рожденія Ея Императорскаго 
Величества Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны, Преосвящѳн-
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нымъ Ѳеодоромъ Кпиекопомъ Оумскимъ въ каѳедральномъ соборѣ была 
совѳршена литургія и послѣ оиой— благодарственный молебенъ. Въ 
сослуженіи еъ Преосвяіцеинымъ участвовали о.о. Архимандриты 
Іосифъ и Аѳанасій, соборное и городское духовенство. Въ храмѣ 
присутствовали: генералитетъ и представители тіравительственныхъ 
и общественныхъ учрежденій.

Высокопреосвященнѣйшій Арсеній, Архіепископъ Харьковскій 
и Ахтырскій, въ этотъ день соверталъ литургіи въ домовой церкви 
св. равноапостольныя Маріи Магдалины Харьковекаго Института 
благородныхъ дѣвицъ. Въ сослуженіи съ Владыкой были: Профессоръ 
Вогословія Императорскаго Харьковскаго Универеитета протоіерей
Н. Отеллецкій, ключарь каѳедральнаго собора протоіѳрѳй Г. Вино- 
традовъ, законоучитоль Института священникъ П. Грома и протоіе- 
рей В. Добровольскій.— Пѣлъ весьма стройно хоръ воспитанницъ 
института. Поелѣ литургіи былъ отслуженъ благодарственный мо- 
лебѳнъ и возглашены многолѣтія Государю Имаератору в всему 
Ца})ствующему Дому, Высокопреосвященнѣйпіему Арсенію, началь- 
ствуюіцимъ института, учащимъ и учащимся.

—  21-го, въ день празднованія Введенія во храмъ Пресвятыя 
Богородицы, Высокопреосвященвѣйіпій Арсеній, Архіепископъ Харь- 
ковскій и Ахтырскій, совершилъ божественную литургію въ Харь- 
ковскомъ каѳѳдральномъ еоборѣ, въ соелуженіи соборнаго духовен- 
ства. Во время литургіи Высокопреосвященнѣйшій Владыка руко- 
положилъ во евященника студента Харысовской духовной Семинаріи 
Виктора Попова.

—  26-го, по случаю кавалеретвеннаго праздника св. велико- 
мученика и побѣдоносца Георгія, литургію въ Успенскомъ каѳѳдраль- 
вомъ соборѣ совершалъ Преосвященный Ѳеодоръ Епископъ Сумскій, 
въ сослуженіи военнаго и соборнаго духовенства, а послѣ литургіи 
молебенъ св. великомученику Георгію былъ отслуженъ Высокопре- 
освященяѣйшимъ Арсѳніѳмъ, совмѣстыо съ Преосвященнымъ Ѳеодо- 
ромъ и тѣми же священно-служителями. По окончаніи богослуженія 
на Соборной площади состоялся, при учаетіи отставныхъ георгіевскихъ 
кавалеровъ, дѳрковный парадъ войскамъ Харьковскаго гарнизона.

—  27-го— въ Воскресенье— Высокопреосвященнѣйшій Арсеній, 
Архіеігаскопъ Харьковскій и Ахтырскій, совершалъ божественную 
литургію въ Покровскомъ монастырѣ, въ сослуженіи съ старшей 
братіѳй монастыря. На литургіи Владыка цосвятилъ bö свяіценника—  
•ДІакоиа ■; Ошіьвестра Аемолова и въ діакона— псаломіцика Нвколая 
Х одсш о. ·->.!ί ,-■!··



Преосвященный Ѳеодоръ въ этотъ деш> соверишъ литургію 
въ каѳедральномъ Успенскомъ соборѣ въ сослужсіфі соборнаго ду- 
ховенства, при чемъ на литургіи былц рукоположены ІІреооняіцен- 
нымъ: во священника— окончившій курсъ Харысовской духовион 
Семинаріи Михаилъ Лонгиновъ и въ діакона— пѣвчій Архіерейскаго 
Дома Александръ Врошевъ.

—  30-го Преосвященнѣйшій Ѳеодоръ Еішекопъ Сумскій совер- 
шалъ божествеішую лятургію въ Покровскомъ монастырѣ, въ сослу- 

' женіи съ старшей братіей монастыря, ири челъ на литургіи руко- 
положилъ во священника— діакоиа Григорія Сулиму и, съ соизво- 
ленія и благословенія Высокопреосвященнѣйшаго Архіеиископа 
Арсенія, возложилъ на посвящаемаго набедренникъ.

Въ этогь же день Харьковская Обідина ееетеръ мвлосердія 
Краснаго Креста ираздновала дваддати-пятилѣтіе своего суіцество- 
ванія со времепи открытія (1886— 1911 г.). По сему елучаю Выео- 
ісонреосвященнѣйшій Арсеній, Архіепископъ Харьковскій и Ахтырскій, 
въ помѣщеніи Общины совершилъ благодарственное Госиоду Вогу 
молебствіе,— въ сослуженін ключаря собора иротоіерея Г. Виногра- 
дова и Благочиннаго і  округа протоіерея Д. (Іопова. Предъ нача- 
ломъ молебна Высокопреосвященвѣйшій Владыка, обратясь къ при- 
сутствующимъ, дроизнесъ глубоко назидательное слово ‘). На молебнѣ 
присутствовали: члены Общины, медицинскій нерсоналъ, веѣ сестры 
милосердія во главѣ съ Начальнидей г-жею Чернай. Поелѣ молебна 
на одну изъ сеетеръ Владыкою возложенъ былъ ус.тановленный 
серебряный крестъ на голубой лентѣ, а на четырехъ новоиосту- 
пившихъ— Начальницею Общины— красные кресты.

Протогврей Г. ВішограРтп·.
Храмовой празднигкъ въ ХарьковекомъЕпархіальномъ

женекомъ Училищѣ.
і  сего декабря Харьковское Епархіальное женское Училище 

торжественыо праздновало свой храмовой праздникъ во имя ев. 
Великомученицы Варвары. Наканунѣ по сему случаю было совер- 
шено соборнѣ всенощное бдѣніе, а въ самый праздникъ Божеет- 
венвая Литургія, которую соверталъ Его Высокопреосвяіденетво, 
Высокоиреосвяіценнѣйшій Арсеній, Архіеписконъ Харьковскій. въ со- 
служеніи Его Преосвяіценства, Преосвященнѣйшаго Ѳѳодора, Еііи- 
скопа Сумского, и духовенства: о. ректора Оеминаріи, прот. А. Юш- 
кова, о. прѳдсѣдателя Совѣта, прот. Н. Стеллецкаго, законоучителя 
училшца, 0 . Н. Любарскаго, о. ключаря собора, υμοτ. Г. Виногра-

0  Напечатано въ 23 JM журнала „В. и ΡΛ
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дова, члена Совѣта, 0 . Н. Липскаго и законоучителя училища
0 . I. Гораина. Всѣ пѣснопѣнія литургіи, составляющія особеныоеть 
Архіерейскаго Богослуженія, стройно и умилительно были испол- 
нены воспитанвицамн старшихъ классовъ подъ управленіемъ свяіц.
1. Петровскаго, а нѣкоторыя пѣснопѣнія— какъ „Благослови, душе 
моя, Господа“, „Достойно ееть“, „Отче нашъ“, „Тропарь св. Вели- 
комученицѣ Варварѣ" —  были исполнены всѣми воспитанницами 
училища. Вмѣсто запричастнаго стиха о. ннсиекторомъ классовъ, 
протоіереемъ Іоанномъ Котовымъ, было сказано воспитанницамъ 
училища назидательное слово. Послѣ литургіи, Его Высокопреосвя- 
іценетвомъ, Высокопреосвященнымъ Арсеніемъ въ сослуженіи Пре- 
освяіденнѣйшаго Ѳеодора и многочисленнаго духовеиства былъ от- 
слулсенъ молебѳнъ св. Великомученидѣ Варварѣ, въ коыцѣ котораго 
о. протодіакономъ было провозглашѳно обычное многолѣтіе. Торжест- 
венное, благоговѣйное служеніе Владыки, стройное и умилительное 
пѣніе воспитанницъ произвѳло болыпое впечатлѣніе на всѣхъ при- 
сутствующихъ и доставило религіозное утѣшеніе воспитанницамъ. 
По окончаніи богослуженія, Его Высокопреосвященетво привѣтство- 
валъ училище съ храмовымъ праздникомъ, высказалъ ему благо- 
лселаніе всегда пользоваться великимъ покровительетвомъ. св. Вели- 
комученицы Варвары, указавъ на себя, что и онъ въ своѳй жизни 
предъ поступленіемъ въ Духовную Академію въ Кіѳвѣ каждый день 
ходилъ прикладываться къ мощамъ св. Варвары и ио ея молитвен- 
ному предстательству предъ Богоыъ успѣшно прошелъ обученіе въ 
Академіи и вышелъ въ люди. Поздравивъ воспитанницъ съ празд- 
никомъ, Владыка преподалъ имъ обіцее благословеніб. Въ училищ- 
номъ храмѣ за богослуженіемъ присутетвовали нѣкоторыя изъ по- 
четныхъ лицъ духовеяства г. Харькова, училищная кориорація и 
ыного молящихся. По окончавіи церковнаго торжества, всѣмъ слу- 
жащимъ въ училищѣ и вочетнымъ гостямъ въ квартирѣ начальницы 
былъ предложенъ хлѣбъ-соль, который почтили своимъ присутетві- 
емъ Высокопреосвященпѣйшій Арсеній и Преосвященнѣйшій Ѳеодоръ. 
За обѣдомъ Архіепископъ Арсеній провозгласилъ „здравиду“ за  
Харьновское Епархіальное училище и его продвѣтаніе, за началь- 
ствующихѵ лицъ въ немъ, учащихъ и воепитывающвхъ. Всѣ 
прйсутетвующіе продѣли „многая лѣта“. Послѣ молитвы „Благода- 
рймъ Тя, Христе, Боже напгь“, Его Высокопреосвященство, Высо- 
йбйрвЬсвящёйный Арсевій, преподалъ всѣмъ присутствовавшимъ 
благЬбдоввніе и, ;иапутствуѳмый пѣяіемъ „ис-полла-эти, деспотаѴ
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вмѣстѣ съ Преосвяіцѳннѣйшимъ Ѳеодоромъ, нзволилъ отбыть βί> 
Архіерейскіе покои.

Въ (5 часовъ вечера того-же днн въ актовомъ :іаяѣ училища 
состоялось годичное засѣданіе Братства св. Великомученицы Вар- 
вары подъ предсѣдательствомъ Преосвященнѣйшаго Ѳеодора, Епи- 
скона Сумскаго.

Послѣ прочтенія отчета Правленія о дѣятельпости Братства за 
истекгаій годъ были прочитаны привѣтственныя телеграммы, по- 
лученныя училищемъ въ день храмового праздішка: отъ Вмсоко- 
преосвященнаго Флавіана, Митрополита Кіевекаго, оть Высокопре- 
освяіценнаго Иннокентія, Экзарха Грузіи, Преосвяіценнаго Квгснія, 
Бпискоиа Благовѣіценскаго, Члена Гоеударственнаго Совѣта, прот. 
Т. Буткевича, ГІопечительницы училища Д. Д. Оболѳнской, Началь- 
ницы дѣтекаго пріюта изъ Сумъ Π. Ѳ. Власовской. Веѣмъ означен- 
нымъ лицамъ, почтившимъ училище привѣтетвіемъ въ денв храмо- 
вого праздника, воеивтанницами училища и всѣми ирисутствовав- 
шими было пропѣто „многая лѣта“.

Чрезъ неболыпой промежутокъ временн, восіштанницами 6-хъ 
класеовъ училиіца съ участіемъ воспиташшковъ Духовной Семинаріи 
было исполнено нѣсколько номеровъ музыки и пѣнія, что доставило 
болыиое удовольствіе учащимся, а равно и всѣмъ ирисутство- 
вавшимъ. Всѣмъ ообравшимся гостямъ послѣ того былъ п[)едло- 
ж енъ чай.

Инспекторъ классовъ, протоіерей Іоаннъ Котовъ.

Посѣщеніе Преоевященнымть Ѳеодоромъ, Епиекопомть
Сумекимъ, еела Малиновой.

9-го октября сего года село Малиновую иосѣтилъ Преосвя- 
щеннѣйшій Епископъ Сумскій Ѳеодоръ. Этотъ день останется на 
долго'въ памяти житѳдей нашего села. He смотря на то, что всіі 
знали о прибытіи Владыки къ 6 часамъ вечера, народъ началі. 
собнраться къ храму съ 2-хъ часовъ дня и въ такомъ количествѣ, 
что его не могъ вмѣстить не только храмъ, но и церковная 
•ограда. »

Около 6 часовъ вечера торжественный звонъ возвѣстидъ о 
ириближеніи Владыки къ селу. У въѣзда въ село Владыку встрѣ- 
'гяли: сельскій староста, нредставители прихода и около 200 чело- 
вѣкъ народа. Поздравивъ Владыку съ благополучнымъ прибытіемъ, 
они поднесли ему хлѣбъ-соль. Поблагодаривъ собравшихся за
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усердіе и преподавъ благословеніе, Владыка поѣхалъ сѳломъ іш 
нанравлеяію къ мѣетному храму.

Прн нодъѣздѣ къ храму, церковный староста Діонисій Ковалевъ 
и иредсѣдатель попечительства Михаилъ Кудрявцевъ поднесли 
ВладыкЬ хлѣбъ-соль. Принявъ хлѣбъ-солъ и благословивъ собрав- 
шихся, Владыка направялся къ храму, въ' притворѣ котораго пстрѣ- 
тилъ Владыку мѣстный причтъ. Прилояшвтись ко св. кресту п 
окронивъ себя св. водой, Владыка, при пѣніи всѣмъ народомъ тро- 
паря храму, прослѣдовалъ въ алтарь.

Послѣ краткаго молебствія, предъ отпустомъ Владыка вышелъ 
изъ алтаря и обрагился къ прихожакамъ съ глубокопрочувствован- 
нымъ словомъ объ отношеніи св. Анголовъ къ людямъ. Закончивъ. · 
слово отпустомъ, Владыка, послѣ обычнаго многолѣтія, удалился въ. 
іілтарь для осмотра послѣдшіго, его принадлеясностей и церковныхъ· 
документовъ. Весь народъ въ это время пѣлъ: „Подь Твою милость 
ирибѣгаемъ, Богородице Дѣво“... подъ руководетвомъ мѣстнаго пса- 
ломщика Василія Людикормина.

Послѣ обозрѣнія храма, Владыка снова обратился къ народу 
съ рѣчью о значеніи воспитанія дѣтей въ духѣ православной 
церкви. При этомъ Владыка высказалъ свое одобреніе по поводу 
только что сдышаннаго обіцаго пѣнія, указавъ, что общее иѣніе 
ведетъ свое начало отъ врѳменъ Господа Іисуса Христа и Апосто- 
ловъ. Пожелавъ, чтобы общее пѣніе не ослабѣвало и въ будущемъ, 
Владыка въ заключеніе пригласилъ прихожавъ пропѣть еще разъ 
„Подъ Твою милоеть“... Народъ, растрогаиный до слезъ рѣчами 
Владыки, запѣлъ „ІІодъ Твою милость“..., и видно было, что дѣй- 
ствительно этотъ народъ единымъ сердцемъ со своимъ Архипасты- 
ремъ и ѳдинымн устами славилъ Вога. По окончаніи пѣнія, Вла- 
дыка, благословивъ народъ, отбылъ въ квартиру мѣстяаго священ- 
ника, гдѣ его ветрѣтила жена.священника съ хлѣбомѵсолыо. Зд$сь  
Владыкѣ былъ представленъ предсѣдатѳль временно-строительнаго· 
комитета по изысканію срѳдствъ на ноетройку новаго храма въ сло- 
бодѣ Мадиновой, земскій начальникъ 1-го участка Зміевскаго уѣзда, 
Владиміръ Николаевичъ Вунаковъ, съ которымъ онъ бесѣдовалъ о  
предстоящей ностройкѣ храма. Затѣмъ Владыкѣ былъ представлеиъ 
мѣехный псадомщикъ Василій Людикорминъ, руководитель обіцаго 
народнаго пѣнія въ храмѣ. Послѣдняго Владыка благословилъ, ббод- 
рилъ и пожѳлалъ ѳму работать въ этомъ дѣлѣ съ таквмъ же усер- 
щ ю ,. ц.въ. будущемъ. .Послѣ этого женой священника была пред- 
ложена скромная трапеза, во время которой Владыва милостиво
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"■бесѣдоваллі съ хозяевами и встрѣчавшими его въ храмѣ ліщамк. 
ІІослѣ трапезы Владыка удалилея на отдыхъ.

На другой день, откушавъ чаю въ отеческои бесѣді; съ хо- 
зяевами, благословивъ учительницъ церковной ц земской школъ. 
нарочито явившихся получить архипастырское благословеніе, ;t 
также и хозяевъ дома, обдѣливъ всѣхъ цровожавшихъ его св. ιφι·- 
стиками, Владыка оставилъ доыъ священника.

Проводить Владыку собрались во дворѣ квартиры свящічшика- 
и за дворомъ до 400 учащихся дѣтей церковной и яемской іііколъ 
и не мало народа. Роздавъ Евангелія окончнвшіімъ курсь βί. цер- 
ковной школѣ и блаѵословивъ всѣхъ собравпшхея. Владыка. наиут- 
ствуемый обіцимъ пѣніемъ ,,Ис полла эти, деспота“, при тор- 
жественномъ колокольномъ звонѣ, отбылъ изъ Малиновой.

С. Н —оііъ.

Иноепархіальный отдѣлъ.
іауг  - ■ - - ■ -   — - — -- . — — — — і||і~~ ■

■ е> h  ■

О Камчаткѣ и камчатекой жизни.
(Докладъ камчатскаго миссіонера іеромонаха Несторлі.

4  ноября въ „Русскомъ Собраніи“ о. Несторомъ былъ ирочи- 
танъ интересный докладъ „ 0  Камчаткѣ и камчатской жизни“. 
Среди приеутствовавшихъ членомъ собранія во главѣ съ предсѣда- 
телемъ собранія членомъ Государственнаго Совѣта кн. Лобановымъ- 
Ростовскимъ были: епископъ Якутскій Иннокентій, епископъ Го- 
мельскій Митрофанъ, члены Государственной Думы В. М. Пуриш- 
кевичъ, Воейковъ, Шечковъ, Образцовъ, много военныхъ, дамѵ  
высиіаго общества.

Воспитанникамъ гимназіи „Русскаго Собравія“ , была дашг 
возможноеть присутствовать на докладѣ о. Нестора.

„Велика, необъятна ты, матушка Русь, шнроко ты раскину- 
лась, родвмая. Въ то время, когда подъ знойнымъ палящіш, солн ■ 
цемъ на югѣ полуодѣтые люди собираютъ виноградъ, въ то же 
самое время на крайнемъ сѣверѣ, укутанные въ звѣриныя шкуры, 
обигатели его жмутся поближе къ костру въ бѣдной дымной 
юртѣ“.

0 . Несторъ подробно разсказалъ о неимовѣрныхъ трудноетях-ь. 
миссіонерской дѣятельности на Камчаткѣ. Срѳди необъятныхъ рав- 
нияъ, среди вѣчнаго саѣга, затѳртые льдами, стоятъ убогія юрть»·
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гуземцевъ: камчадаловъ, тунгусовъ, чукчей, каряковъ. Нѣсколько' 
оленей, десятокъ, другой собакъ, на которыхъ они передвигаются, 
вотъ и вее богатство этихъ туземдевъ. Охота на пушныхъ звѣрей и 
рыбный промыселъ— все ихъ занятіѳ.

Рыба— единственная пища этихъ бѣдныхъ обитателей далекой 
Камчатки. Рѣка Камчатка, около которой ютяхся камчадалы, очень 
богата рыбой.

Ее бьютъ, стоя въ водѣ, прямо палкой съ оетрымъ крючкомъ 
на концѣ. Заготовляють ее въ лѣтнее время въ больпюмъ количе- 
сГвѣ на всю зиму.

За послѣднее время рыба значительно убываетъ, вслѣдствіе 
хиіцническихъ дѣйствій ядонцевъ и америісанцевъ.

Докладчикъ указываетъ на необходимость обратитьнаконедъ вни- 
маніе нашего правительства для соблюденія своихъ интересовъ. Япон- 
ды и американцы вообіде своею дѣятельностью на Камчаткѣ, нанося 
болыпой ущербъ русскимъ интересамъ, обижаютъ бѣдныхъ, довѣр- 
чивыхъ туземцевъ. За иголку, за кусокъ простого ситца, обманомъ, 
вплоть до спаиванія туземцевъ водкой и одеколономъ, эти „господа 
промышленники“ отбираютъ дорогуіо иупшну, цѣнные мѣха. Вывали 
случап, когда пріѣзжимъ торговцамъ туземды проигрывали въ карты 
(?!) ці5лыя стада оленей.

—  Мой районъ былъ едва ли не самымъ болыпимъ въ Росеіи 
— моему попеченію было ввѣрено пространство въ 6 0 0  тысячъ 
квадратныхъ верстъ. Въ моемъ „приходѣ" были селенія, не ви- 
давшія 40 лѣть священника. И получилась курьезная вещь: пріѣз- 
жая, я сначала крестилъ отцовъ и матѳрей, затѣмъ вѣячалъ ихъ и, 
наковецъ, крестшгь ихъ дѣтей. И всѳ это приходилось дѣлать почти 

•одноврѳменно. Вто— православные...
У инородцевъ языческій культъ въ полномъ раецвѣтѣ. Я не 

•слышалъ о человѣческихъ жертвоприношѳніяхъ, но возможность ихъ 
допускаю.

0  школахъ, врачахъ даже и мечтатъ не приходитея. На 
4ісю Камчатку есть только одинъ врачъ въ Пѳтродавловскѣ.

,,, Мѳжду тѣмъ, срѳди инородцевъ свирѣпствуютъ страшныя бо- 
.лѣзни.! Я видѣлъ одну тунгузскую женщину. ГТередо мной была 
живая картива еваигельской притчи.

Больная тунгузка лежала на грязныхъ мѣховыхъ лохмотьяхъ, 
вся βέ етрупьяхъ. М ѣхаш  онавытерали гной, а собаки лизали ея раны.

Мнѣмдришлось ещѳ оказывать мѳдицядекую помощь коряк- 
'φ ά β * . ШІЯЬЩЩ яовротому. tкоростой.



Передъ тѣмъ мать, желая облегчить страданія сына, болыішмъ. 
кухояяымъ ножемъ срѣзала коросту.

Когда я вымылъ мальчика, онъ оказался покрытымъ страш- 
ными язвами. Въ одной язвѣ свободно помѣщался мой кулакъ.

Прн какихъ условіяхъ цриходитея работать тамъ миссіонеру,—  
объ этомъ свидѣтельствуетъ уже то обетоятѳльсгво, что во врѳмя 
служенія литургіи въ юртѣ у меня замерзади св. Тайны.

Но если мнсеіонеръ на Камчаткѣ можѳтъ просвѣщать языч- 
никовъ, то онъ оказывается совершенно безсильнымъ противъ рас- 
пущенноети тамошнихъ гражданскихъ властей. Чтобы ионяті. смыслъ 
моихъ словъ, нужно самому увидѣть этихъ напшхъ дальневосточ- 
ныхъ администраторовъ.

Мнѣ пришлось наблюдать одного начальника уѣзда, который 
исполнялъ не менѣе 40  должностей.

Онъ былъ и судьею насѳленія. Законъ былъ одинъ,— то, что 
захочетъ въ далный моменхъ начальникъ. Жаловаться было некуда: 
начальникъ уѣзда, онъ же былъ и почтмейстеромъ. Всѣ письма 
подвергались самой строгой цензурѣ, и, конвчно, неугодныя началь- 
нику уничтожались.

Пьянство, картежъ и раепутство—вотъ главныя оеобенностн 
камчатскихъ чиновниковъ. И это оказываегь должное вліяніе на 
мѣстное населеніе, теряющее всякое прѳдставленіе о нравствея- 
ности.

0 . Несторъ во время своихъ разъѣздовъ по Камчаткѣ сдѣлалъ. 
одно интересное археологическоѳ открытіе. Оказывается, 200 лѣгь- 
тому назадъ на Камчаткѣ былъ православный монастырь. Сохра* 
нились даже остатки монастырскихъ строеній. Монастырь етоядъ на 
бѳрегу озѳра, чрезвычайно богатаго рыбой.

Камчатка очень богата теплыми цѣлебными ключамн. Въ од- 
номъ такомъ ключѣ о. Несторъ самъ купался, и вода была очеаь 
горяча, хотя темпѳратура воздуха б ш а — 18 град.

0 . Несторъ пріѣхалъ въ Росеію хлопотать объ устройствѣ- 
камчатской миссіи. Весною онъ снова отправится на Камчатку и, 
между прочимъ, лѣтомъ думаѳтъ проѣхать на Чукотскій полу- 
островъ.

Туземцы рѣдко видять священника. Подъ вліяніѳмъ дпонцевъ,. 
американцевъ и своцхъ жв тузѳщѳвъ-язычниковъ, они массами от-
падаюгь отъ православяой церкви.

Очѳнь рѣдкія, церкви-часовѳньки прнилн въ вѳтхость, цер- 
ковная утварь отсутствуѳгь. Нѳобходима обществѳнная помощь. 0 -
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.Нвсторъ щшзываетъ добрыхъ, православныхъ людей вносить по- 
■сильную лепту для защиты интересовъ православной церкви, для 
-блага русскаго дѣла и помоіци бѣднымъ, больнъшъ туземцамъ;

„Позвольте мнѣ, добрые православные люди, иередать вашей 
бѣдной братіи о вашемъ сочувствіи, о вашемъ аселаніи помочь имъ 
і;то иосильной лептой, кто добрымъ словомъ, κτο совѣтомъ“.— Такъ 
лакончилъ свой докладъ о. Несторъ.

Все собраніе, какъ одинъ человѣкъ, иоблагодарило почтен- 
•лаго лектора глубокимъ, низкимъ поклономъ.

(„Свѣтъ“).

РДЗЦЫЯ ЦЗВѢСТЩ и ЗЙМѢТКИ.
f e  ■ ~  в '

Опаеноеть маеонетва.

Главная опасность масонства, говоритъ въ „Орл. Ж .“ , С. 0 . 
Окрейцъ въ томъ, что оно, повидимому, не опасно. Оно не ходить 
съ бомбами, не стрѣляетъ въ солдатъ и городовыхъ и еще ни одинъ 
масонъ нѳ былъ уличенъ въ экспропріаціи.

Масонство секта, стремяіцаяся къ улучшенію, усовершенство- 
ланію чѳловѣка мирными путями...

Такъ судягь тѣ поверхностные, легкомысленные люди, которые 
чіѳ изучали тайнъ масонства; тѣ, которые наивно думаютъ, что ди- 
-карскія выступленія съ бомбами, разбойничьи экснропріаціи вин- 
выхъ лавокъ, артелыциковъ, жѳлѣзнодорожныхъ поѣздовъ опаснѣе 
-пропаганды словомъ, опаснѣе носѣва понятія въ простыхъ умахъ о 
несправедливости самаго привципа власти. Христосъ сказалъ: нѣ'гь 
вдасти кромѣ власти отъ Бога. Масоны говорятъ: веякая власть—  
тиранетво. Рѳлигія... масоны какъ будто и не отвергаютъ религію 
вообще и христіанскую въ особенности, но ихъ проповѣдь внушаегь, 
•что православіе, католичество, протеетантство, магомѳтанство, религія 
Буды— ручьи, которые должны слиться въ сердцѣ улучшеннаго че- 
ловѣчества (масонская Аркадія) и тогда настанетъ евѣтлая эпоха.

Проще говоря: не будетъ никакой религіи.
.·“ Опрашиваемъ: прежде люди не ходили съ бомбами, не шли 
•съ легкимъ духомъ на зкспропріаціи, боялись Бога и чтили власть. 
Отчѳго же они измѣнились? Κτο ожесточилъ сердца и растлилъ ра- 
■зуігь? Вѳзъ’ причины ничего нё бываѳтъ.
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ІІспортюіа человѣчество пронаванда и ничья, какъ проиаганда 
масоновъ. Въ первой половинѣ прошлаго столѣтія одинъ изъ чле- 
новъ Туринекой Верховной Венты (ложи) ішсалъ свошгь агентамъ:

..Раскиньте сѣть вашу къ самымъ алтарямъ, окутайте ею се- 
миняріи и монаетыри, окружите апоетольскій нреетолъ нашими 
друзьями,— тогда вы будѳте проповѣдывать революціго въ митрѣ и 
облаченіи, идущую съ крестомъ и хоругвыо въ рукахъ“.

Эта инструвція „Верховной Венты“ принята въ руководотво 
не только въ йталіи: захватить въ массонекую сѣть алтарь, ко- 
щунственно облачить рѳволюцію вмѣсто ѳя краснаго колпака въ 
митру— это пытались и пытаются сдѣлать не въ одной Италіи, но 
вообіце на Западѣ.

Во Франціи республика безъ алтаря, въ ІТортугалш— такая 
же. Въ Турціи младотурки проповѣдуіогь чистѣйшее масонство. Въ 
Персіи— хаосъ. А недвижный Китай? Онъ двивулся къ еожалѣнію 
только не туда, куда бы ему слѣдовало двинутьея, кудд - двинуласі, 
нанримѣръ Японія.

Сперва пропагапда масонской идеи— такая мирная, такая не- 
винная на первый взглядъ, а потомъ, какъ логическое и неизбѣж- 
ное ея слѣдствіе: бомбобросаніе, экеиропріаціи, равнодушіе къ ре- 
лигіи, отрицаніе собственности, влаетп... Словомъ все то, что въ 
обідей сложяоети называется революціей, нравственной чумой, са- 
мумомъ, подъ ядовитымъ дыханіемъ котораго замвраетъ жизнь.

Мирная, тихая, на первый взглядъ даже просвѣтительная 
иропаганда тайныхъ в явныхъ масоновъ опаснѣе выстуиленій ди- 
кихъ бомбистовъ и цѣлыхъ полковъ Зедимъхановъ.

Но бомбисты и Зелимъ-ханы угрожаюгь тѣлесной жизни, a 
масонство жизни тѣлесной прямо не угрожаетъ, а потому многимъ 

;ае кажется опасвымъ.

і ■
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Г. Попечителемъ Московскаго Учебнаго Округа Рекомендованъ 

гг. Начальникамъ среднихъ учебныхъ заведеній и гг. Директорамъ 
народныхъ училищъ.

. Учебнымъ Отд, Министерства Путей Сообщенія рекомендованъ 
въ техническія желѣзнодорожныя и въ начальныя общія желѣзно- 
дорожныя училища.

Гяавн. Управл. Военно-учебныхъ заведеній журналъ допуіценъ. 
въ ротныя библютеки воен. училищъ.

Опрѳдѣленіѳмъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. 
допутдѳнъ къ выпиокѣ въ библіотеки второклассныхъ и церк.-уч. школъ.
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О ткры та подписка на 1912 годъ
НА ЕЖ ЕНЕДѢЛЬНЬШ , СТРОГО-ДРОГРЕССИВНЫЙ, ІИТЕРАТУРНО-ХУДОЖЕСТВЕН- 

ІІЫ Й  И ОБЩЕСТЕННО-ЭКОПОЫИЧЕОКІЙ Ш ЛЮ СТРИРОІШ ІІІЬШ  ЖУРНАДЪ

„ Р У С С К . Д Я  Р Ъ Ч Ь “
Выходящій ио программѣ: ромаиы, повѣсти. разсказы. Стихотворенія. 
Очерки по исторіи. Критическія сферы. Этиографнческіе н геогр&фи- 
ческіе очерки. Ыовѣйшія открытія и изобрѣтенія. Научио-популярные 
очерки/ Общедоступная медицина й.гигіена. Снортъ. Моды и руко- 

дѣлія. Тоатръ. Скульптура и живопись. Восиитаніе.
Ііодішсавшіеся на 1912 годъ получатъ ириложенія: 2 0  книгъ 

сабр&нія сочйненій Г. М опассана. 2 0  книігь собранія сочиненій Фр. 
Н ицш е. 1 книга—изящный томъ „Потеряниый и ъозвращенный рай“. 
12 книгъ „ІІрактической энщшюпедіи“ куда войдутъ: 1) Пчеловод- 
ство. 2) Возведеніе дешевыхъ огнестойкихъ иостроекъ. 8) Моды. 4) 
Программы для поступленія въ' различныя учебныя заведенія. г>) 
Домашній столяръ. б) Домашній огородъ. 7) Садоводство. 8} Сельское 
хозяйство. 9) Домашній врачъ. Ю) Что такое гшінотизмъ. 11) Трех- 
полье. 12) Образцы дѣловыхъ'бумагЪ“ ДОмашній адвокатъ.
Иодішсавшіеся до 1-го января, хотя-бы и въ разсрочку или послѣ
1-го января, но полиостыо внесшіе годовую плату, получатъ двѣ

юбилейныя преміи:
I . Изящный болыпой томъ романа Загоскина.„Рославлевъ или 

русскіе въ 1812 году—къ 100-лѣтнему (въ 1912 г.) юбилею со дня 
освобожденія отъ иашествія франдузовъ.

II . Йзящный большой томъ романа Загоскина „Юрій Мило- 
славскій или русскіе въ 1012 г.“—къ 300-лѣтнему (въ 1912 г.) юбилею 
со дня освобожденія Москвы отв поляковъ.
Подписная цѣна: съ доетавкой 6 руб., на Щ года 3 р. 50 κ., на 3 мѣ- 
сяда 2 р. За границу 10: рІ^Доиускается разсрочка: при подпискѣ 

2 р. къ 1-му'мар.та 2 р. и къ 1-му мая 2 р.
Редакція и Контора Журрізда: Москва С.-Петорбургское шоесе, д. 22. 

Издатѳль т./д. Росоійское Книгоиздательство“.
у Редакторъ В. В. Макаровъ.

Съ приплатою 2  рублей подписчиви „Русской Рѣчи* нолучатъ: 
П о л н о е т ь ю  п о е м в р т н ы я  ( н е и э д . )  х у д о ж в е т в .  п р о и з в е д е н і я .

л. н. т о л с т о г о .
Куда войдутъ Хаджи 'Муратъ. Отецъ Сергій. Дьяволъ. Фаль- 

шцвый купонъ. Послѣ бала. Что я видѣлъ во снѣ? Алета Горщокъ. 
Ходынка*. Отъ ней всѣ качества. Записки сумасшедшаго. Нѣтъ въ 
мірѣ виноватыхъ- Кто убійца. Записка Фвдора Кузмича. ВступленІе 
къ; исторій матѳри. Дѣтская мудрость. Отецъ Василій и нѣкоторыя 
др. произведенія. Изданія будуть состоятъ изъ 3 изящныхъ томовъ 
(на хорош, .бумагѣ).
Сочивеніяг эти въ изданіи A. JI. Толстой стоятъ 6  руб. ГТодписчпки 
-„Русской Рѣчи“ получатъ ихъ за 2  руб., каковая сумма должна быть 
лолностью внесена вмѣстѣ еъ подписяыми деньгамн за журналъ, во 

f  - * - всякомъ случаѣ, не позднѣе 10 декабря.
8
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА

У Ч Е Н Ы Я З А П И С К И
ИМПЕРАТОРСКАГО Казанекаго Университета

1912 года.
Въ Ученыуъ Запискагсь заключаются: I. Отдѣлъ Наукъ. II. Отдѣлъ 

критики н библіографіи. III. Унивѳрситетская лѣтолись. IV. Прило- 
женія: университетскіе курсы профессоровъ и преподавателей, па- 
мятники историческіе и литературныё, съ научными комментаріямн, 
и иамятники, имѣющіе научное значёніе и еще не обнародованные.

Ученыя Записки выходятъ ежѳмѣсячно книжками въ разм&рѣ 
не менѣе 13 листовъ, не считая извлеченій изъ иротоколовъ и осо- 
быхъ приложеній.

Подписная дѣна въ годъ со всѣми приложеиіями съ пересыл- 
кою 7 руб. Подписка принимается въ Правленіи Университета.

Редакторъ А.  Піонтковскій.

0  подпискѣ въ  1912 году на

СООБЩЕНІЯ
йкператорікагб Православнаго Пашшшго Общіга

ВЪ ЧВТЫРЕХЪ ВЫПУСКАХЪ 

(двадцать-третгй годъ издангя).

„Сообіценія ПМПЕРАТОРСКАГО Православнаго ІІалѳстинскагО' 
Общества“—единственный въ Россіи журналъ, посвященный вопро- 
самъ востоковѣдѣнія въ обширномъ смыслѣ.

Его задача-изученіе Востока Ближняго в:ъ самыхъ разнооб- 
разныхъ отношеніяхъ и на протяженіи всей многовѣковой его дсторіи 
вплоть до нашего времени. Палестина, Сирія, Византія, Египетъ,. 
Аѳонъ, СинаЙ—вотъ страны и мѣстности, подлежащія изученію въ 
журналѣ, причемъ преимущественное вниманіе удѣдяется Святой 
Зѳмлѣ, съ ея многочислениыми святыми мѣстами. Церковная и граж- 
даиская исторія ѳтихъ страяъ и мѣстностѳй, архвологія, географія, 
топографія, современный бытъ въ самыхъ разнообраздыхъ развѣтв- 
леніяхъ, отдѣлахъ и вопросахъ—вотъ цён?ральные пувдты журиаль- 
ной программн. Въ частности, въ журналѣ помѣщаготся—излѣдова- 
нія πό различВЫмъ научнымѣ вопросамъ, очерки дѣятельности во- 
сточныхъ іерарховъ, описанія путёшествій совремвнныхъ и давнихъ, 
обзоры сношеній Востока съ Роосіѳй и характеристики русскихъ дѣя- 
телей, описаніѳ дѣятельности янославной пропаганды на Востокѣ,. 
свѣдЪНія о йолѳженіи здѣеь русскаго дѣла, вѣсти и коррёспонденціи 
о -coBpetfeimofi церковно-общественййй жизни ніа Востокѣ, обзоръ 
ииостранной литѳратуры и переводы лучшихъ иностранныхъ еочи- 
йещй‘по востоковѣдѣйщ, критика ипбибліографія русскихъ изданій, 
оффшйалзяыв отчеты и сообщенія ИМПЕРАТОРСКАГО Православ- 
наі$ Иалеотинскаго Обществал т. д. Статви носятъ частыо научвдй,. 
ча&тью популярный характеръ. Нѣкоторыя изъ нихъ снабжаются 
нллюстрадіями.
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Цѣль изданія—служить духовному единенію между Православ- 
нымъ Востокомъ и Россіей путемъ научнаго изученія и оОъектив- 
наго изсѣдованія прошлаго и настоящаго состоянія Востока, а равно 
пхъ взаимныхъ отношеній.

Въ журналѣ участвуюгь профессора нашихъ духовиыхъ ака- 
демій и университетовъ. Для работъ въ журналѣ приглашены и ио- 
вые сотрудники изъ среды дѣятелей на ііравославномъ ВостоюЬ, 
поставквшіе своей задачей знакомитъ русское обіцество съ современ- 
ною церковно-общественною жизнъю Востока на основаніи нелосред- 
ственнаго ея изученія, въ связи съ иредстоящими реформами.

Въ новомъ 1912 году въ журналѣ будутъ иомѣіцены: очеркн 
изъ прошлой исторіи Іерусалимской и Аитіохійской церквей, харак- 
теристика правовой организаціи Святогробскаго братства, этіоды о 
совремснномъ состояніи православной церкви въ Сиріи, очерки дѣя- 
тельности инославной пропаганды на Востокѣ, лѣтопись смѣшаннаго 
совѣта въ Іерусалимѣ, изслѣдованія изъ области новѣйшихъ архео- 
логическихъ разысканій и открытій въ Святой Землѣ и т. д,

Въ теченіе 1912 г. „Сообщенія ИМГІЕРАТОРСКАГО Православ- 
наго Палестинскаго Общества будутъ изданы въ четырехъ выпускхъ, 
до десяти лечатныхъ листовъ въ каждомъ.

Подписная цѣна на „Сообщенія“ въ 1912 году—т р и  р у б л я  с ъ  
п ѳ р е с ы л к о ю .

Подписка принимается исключительно въ Канцеляріи ИМПЕ- 
РАТОРСКАГО Православнаго ІІалестинскаго Общества: С.-Петер- 
бургъ, Вознесѳнскій просп., д. № 36.

Рукописи, съ обозначеніемъ условій и четко переписанныя, по- 
сылаются въ редакцію: С.-іІетербурпь, Невскій пр., д. 139, кв. 3.

Редакторъ профессоръ С.-Летербургской духовной академіи
Ив. Ив. Ооколовг.

В ъ  1 9 1 2  Г О Д У  

ДУХО ВН Ы Й  УЧЕНО-ЛИТЕРАТУРНЫ Й Ж УРНАЛЪ

„ Ч Т Е Н І Я
въ Общебтвѣ Дюбитедей Духовнаго ОДюевѣЩбНій“
будегь издаваться по прежней лрограммѣ, съ прѳимущественньшъ- 
обращеніемъ вниманія на вопросы христіанской алологетики, а такжв

на исторію церквей г. Мооквы.

Пѣна журнала на годъ съ доставкой и переоылкой: 1) для чле- 
новъ Общества и всѣхъ его отдѣловъ—2 руб. и 2) для лиЦъ* не ^осто- 
ягцихъ членами Общества нгли какого-либо изъ его отдѣловъ - 4  руб.

Подписка на журналъ принимается въ Епархіальной Библіотекѣ 
(Москва, Лиховъ пер., Елархіальный домъ).
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„МИССІОНЕРСКІЙ СБОРНИКЪ"
Нздаваемын Рязанскинъ Епархіальнымъ Мнссіонерскнмъ Совѣтомъ

(XXII-й (22) ГОДЪ И ЗД Я Д ІЯ ),
„Миссіонерскій Сборникъ“ имѣетъ своею цѣлыо служить интересамъ 
св. Церкви Христовой въ ея борьбѣ съ расколомъ старообрядчества, 
русскимъ сектантствомъ раціоітлистическаго и мистическаго напра- 
влеиій π магометанствомъ. Возвратить въчислочленовъсв. Правосл. 
церкви и наиравить на правый путь заблудивіпихся чадъ ея—старо- 
обрядцевъ и сектаитовъ, а равно н оживить, въ настоящее время 
оскудѣнія вѣры, пъ сердцахъ людей вѣру Хщістову—вотъ дѣль и 
задача журнала „Миссіонерскій Сбориикъ,‘. Послѣдній, объединяя 
дучшія рабочія силы ио сиеціальнымъ вопросамъ миссіи, стрѳмится 
объединить и духовенство и всѣхъ ревнителей православія въ велн- 

комъ дѣлѣ защиты св. вѣры Христовой.

„/^иссіонерскій Сборникъ“ въ 1912 году издается по программѣ, 
утвержденной Святѣйшимъ Синодомъ.

Отдѣлъ первый (оффиціальный). Отдѣлъ второй (литератур- 
ный). 0тдгВл7і третій (ѳпархіальныя ітвѣстія). Отдѣлъ четвертый 
(иноеиархіальныя извѣстія».

Содержаніе журнала было оцѣнено и одоброно представителями 
миссіонѳрскаго дѣла на третьемъ Всероссійокомъ Съѣздѣ миссіоне- 
ровъ въ г. Казани (1807 і\). Съѣздъ рекомендовалъ „Миссіонерскій 
Сборннкъ* со всѣми его изданіями для выписки во всѣ противо- 
раскольническія благочинническія и противосектантскія церковно- 
приходскія библіотеки. А ІѴ*-й Всероссійскій Миссіонерскій Съѣздъ 
поетановилъ рекомендовать журналъ „Миссіон. Сборникъ“ оъ его 
изданіями всѣмъ лицамъ заинтерѳсованнымъ въ дѣлѣ миссіи („См. 
Цѳрк. Вѣд." Н  36, 39, 1908 г.; „Миссіон. Сбор.“ Лі 5, 1908 г.). Такимъ 
образомъ, журналъ „Миссіонерскій СборниктД признанный двумя 
Съѣздами спеціалистовъ мисоіонеровъ полезнымъ для дѣла право- 
славной внутренней миссіи, является самымъ доступнымъ по дѣиѣ 
для православнаго приходскаго духовенства и всѣхъ тружеников7> 
святаго миссіонѳрскаго дѣла.

Кромѣ четьірехъ отдѣловъ, въ программу журнала „Мис. Сбор- 
никъ“ въ 1912 г. будвтъ включенъ, разрѣшенный Святѣшимъ Сѵно- 
домъ, особый отдѣлъ (пятый): „обзоръ періодической печати по во- 
просамъ миссіи и расколосектантства“.

:В ъ  журналѣ примутъ участіе своимъ сотрудничествомъ въ 
Ш2'-і*оду: Äpx; Неофитъ (Слѣдниковъ), Епископъ .Сумск.· Ѳеодоръ, 
іером. Ведіаминъ (проф. СП. Д. A.); о. Дм. Александровъ, αροτ. П. И. 
Алфёѳвъ, о. С. Богдаяовичъ, Д. И> Боголюбовъ, И. Г. Водягинъ,
о. ВЬЛовей,- о Гр. Дрибияцевъ, 0. А. Здравомысловъ, ο. Е. -Зубаревъ, 
M. А. Кальневъ; И. С. Коэловъ, JL 3. Кунцевичъ, А. Куляшевъ, ο. А. 
Львовъ, A. А. Никольскій, прот. Ст. Остроумовъ, Н. Й. Остроумовъ, 
првт, I  Иолянскій, Д. И- Скворцовъ, Вс. Ѳ, Смирновъ, H. В. имиря- 
гйжь  ̂ й . П* Строевъ, о. Д. Холоповъ, Н. Ушаковд», С. Д. Яхонтовъ и др.

Въ Ш2-мъ году Рѳдакція, продолжая печатать имѣгощее въ 
настоящѳе время животрѳпещущій интересъ: „Критическое изслѣдо- 

Тф^бтоэскаго Евадгбшя*' прот. П. И* Алфеева, изслѣдованіе 
кодьскаго „JL Толстой и русская интеллигендія въ ея погонѣ
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за кумирами“ и статьн по расколо-сектантству лучпшхъ представи- 
телей Правосл. миссіи, обратитъ особенноо вшімапіс на мистическое 
сѳктанство, быстро растуіцее теперь во всѣхъ слояхъ русскаго об- 
щества. При этомъ, заблуждепін невѣрія н расколосектаитетва будуть 
выясняться no преимуществу путемъ раскрытія положительппй 
истины Евангелія и Православія.

„МИССІОНЕРСКІЙ СБОРНИКЪ“ выходя ежемѣсячно книж- 
ками въ 5 печатн. лиотовъ

дастъ въ годъ иодисчикамъ не менѣе 60  печат- 
ныхъ листовъ.

щиочикамъ не менъе ь и  печат- о  t - \x > Ä r r o ·  
Ц ѣна з а  г о д о в о е  и з д а н іе  ^  р у и / І Л і

Адресъ: Рязань, Редакція „М иссІонерскаго Сборника“ .
Редакторъ, преподаватель Семинаріи, Н. Остроумовъ.

ЕЖЕМѢСЯЧНОЕ ИЗДАНІЕ

„ Б О Ж І Я  H P 1 B A “
ТРОИЦКІЙ СОБЕСЪДНИКЪ для иравоелавной ПІКОЛЫ и СЕМЬИ

(одиннадцатый годъ ~  ’ (одиннадцатый годъ
изданія). ВЪ ΐ ν ΐ Δ  Г О Д у  изданія).

Съ Божіей помощыо продолжается по той жс программѣ и на тѣхъ- 
же основаніяхъ, какъ и прежде. Училищнымъ Совѣтомъ при Св. Синодѣ 
изданіе одобрено длп выписки въ библіотеки народныхъ школъ. Всероссій- 
скимъ миссіонерскимъ съѣздомъ „БОЖІЯ НИВА“ включена въ число изда- 
ній, желательныхъ для миссіонеровъ.

Въ составъ программы сего изданія входятъ слѣдующіе отдѣлы: I. 
Церковь и школа. II. Семья и школа. III. Школа и народная жизнь. IV. 
Школа, какъ воспитательница эстстическаго чувства. V. Посѣвы и всходы. 
Лѣтопись церковныхъ школъ. VI. ГІереписка надшхъ читателей. VII. Нашъ 
дневникъ. Приложенія: „Зернышни Божіей Нивы“. Троидкое чтеніе для дѣтей. 
(12 №№ въ годъ). Сроки выхода 12 разъ въ годъ.

Гоаовая подписка съ ириложеніями ОДИНЪ рубль съ перес. Подпнска 
на текущій годъ продолжается. Новые подписчикн получагь всѣ вышедшіе 
№№ съ приложеніями. ПОДПИСКА принимается только въ Редакціи. Же- 
лагощіе подписываться чрезъ киижные магазины должны предупреждать о 
доставкѣ полной подписной стоимости журнала (1 руб.). Коммиссіоннаи скнд- 
ка не допускается. Подписка на полгода и отдѣльные мѣс. не лринимается.

Первые десять томовъ Божіей Нивы можно получать безъ приложе- 
иій по 60 κ.; въ папкѣ по 75 к. и въ коленкоровомъ лереплетѣ no 1 р. 26 к. 
каждый томъ безъ пересылки. При выпискѣ одного или нѣсколькихъ томовъ 
Божіей Нивы, ЗЕРНЫШКИ могугь высылаться по 3 к. за экзсмпляръ. 
Пересылка же производится по почтовой таксѣ, смотря no вѣсу и разстоян.

Редакторъ всѣхъ Троицкихъ изданій одинъ и тотъ же: и Троицкіе 
листки, и Божія Нива съ ея зернышками, и Троицкое слово—всѣ выходятъ 
подъ редакціей нижеподписавшагося Епископа Нікона. Всѣ наши читатели 
составляюгь одну семью и приглашаются подпнсываться на оба журнала 
вмѣстѣ: Троицкое Слово и Божію Ниву съ приложеніемъ Зернышекъ, Под- 
писная цѣна за оба изданія (50 №№ Троицкаго Слова, 12 Божіей Нивы 
и 12 книжекъ Зернышекъ) ДВА рубля съ пересылкою въ годъ. Отдѣльно 
каждое изданіе ОДИНЪ рубль въ годъ.

Адресъ обшей ихъ редакціи: Сергіевъ посадъ, Моск. губ.
Редакторъ цензоръ Ніконъ Епископъ Вологодскій и Тотемскій.
Адресъ: Сергіевъ Посадъ, Московской губ., Редакція „Божіей Нивы“
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ежемкячнын Богословш и миссюнерскіи журналъ.

„Миссіонерско** Обозрѣніе“—обіцемиссіонерскій органъ, обелу- 
живающій нужды н иитересы всей гіравославной миссіи,—какъ вну- 
тренней (иротивораскольничьей и противосектантской),такъ ивиѣшней 
противоинославнойГкатолидизмъ, иротестантство) и противоиновѣриой 
(магометанство, язычество, буддизмъ, ламапзмъ и др.). Выходитъ 
ежемѣснчными книгами до 15 печатн. листовъ.

ри
Встушія въ ХѴіІ-й годъ своего миссіонерскаго служенія Мате- 

-Цервкви, „АІиссіоиер. Обозрѣніе“ и нъ новый 1912 г. также высоко 
и неноколебимо—твердо будетъ держать внамя строгаго православія, 
убѣждеино и мужественно ведя миссіонерскую борьбу съ  врагами 
Церкви н всестороине изобличая религіозныя лжеученія, какъ раскола 
и сектъ, такъ и пновѣрія и инославія.

Ііезависимо отъ  сего, въ передовомъ обіцебогословскпмъ отдѣлѣ, 
пМисс. Обозрѣнія1* будутъ иомѣщаться иаучно обоснованиыя аполо- 
гетнческія статьи по обличенію атеизма, соціализма и масонства.

Тщательно наблюдая за церковно-бытовой жизиью—за  всѣми но- 
вымн событіями и явленіями, ироисходящими въ нѣдрахъ русскаго 
диссиденства (сектантства и раскола),—»Мисс. Обозрішіе" въ тоже 
время въ каждой книжкѣ ведетъ иностраниое обозрѣніе жизнедѣ- 
ятельности эаграничиыхъ инославиыхъ и иновѣрііыхъ миссій и ихъ 
литернтуры, имѣя въ виду зиакомить православныхъ пастырей и 
миссіонеровъ съ піирокнмъ опытомъ, методами и пріемами просвѣ- 
щеяныхт» дѣятслей заграничныхъ миссій.

ІТГирота и многосторонность задачъ „Миссіонерскаго Обозрѣиія“, 
какъ единственнаго общемиссіонерскаго органа,—повелительно по- 
булсдаетъ редакцію заботиться о полнотѣ всѣхъ отдѣловъ программы 
журнала, при этомъ ъъ 1912 году будетъ обращено особливое внима- 
ніе на отдѣлъ полемическій (собесѣдованія) и критикобибліографи- 
чѳскій, гдѣ будутъ помѣщены обстоятѳльные критическіе отзывы и 
указатель вновь выходящихъ, какъ отдѣльныхъ книгъ и бропиоръ, 
такъ журнальныхъ произведеній по вопросамъ не только спеціально- 
миссіонерскимъ и апологетическимъ, но и общебогословскимъ и цер- 
ковно-абщественнымъ.

Ha литературное иаблюденіе и критическое обозрѣніе новой 
расколо-сектантской литературы рѳдакціей также обращено самое 
серьезиое вним&ніе.

Въ 1912 г. будутъ помѣщаться въ „Мисс. Обозр.“ иллюстраціи 
изъ православнаго миссіонерскаго быта и изъ міра диссидентовъ.

Подписная цѣна на 1 годъ 6  р. на иолгода 3  р.

IV г.
ИЗДАНІЯ 24 кн.

ПРОПОВѢДНИЧЕСКІЙ АП ОЛО ГЕТИЧЕСКІЙ Ж У Р Н А Л Ъ .
Въ 1912 г*. содержаиіе „Голоса Истииы* будетъ исключительно 

поовящено проповѣдничеству и апологетикѣ. Выходить будетъ „Гол. 
Ист.и двухнедѣльными выпускамн, въ формѣ книжекъ.

Наше духовно мятущееся время, разростаніе рѳлигіозныхъ 
лжеученій, воияствующее и дерзающее въ отношеніи православія 
поведеніе раскола, сектъ и инославія (іезуитствующій католидизмъ), 
огв ихъ широкой устной и литературной пропагандой ае толькосреди 
ѵнарад^'до я. въ обществѣ нынѣ предъявляють къ пастырству иове-
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дительный запросъ на живое церковиопублицистическое п миссіо- 
нѳрское слово ироповѣди, которое-бы освѣщало Христовымъ свѣтомъ 
и церковнымъ разумомъ церковио-общественные н полнтичоскіе су- 
мерки нашего времени и иризывало къ бодрому здоровому натріо- 
тизмз', иредостерегало и ограждало вѣрнымъ чадъ Церкви отъ со- 
блазновъ религюзнаго сектаитствующагошатаніяумовъ, разоблачало 
неправду и пагубность расколосектантокихъ инославныхъ, иновѣр- 
ныхъ, соціаллстическихъ и атеистическихъ лжеученій.

Желая прндти на помощь приходскому, наипаче же сельскому, 
духовенству въ этомъ многотрудномъ η отвѣтствениомъ дѣлѣ мио- 
сюнерскаго церковно-публицистическаго проповѣдиическаго его слу- 
женія жаждущему духовнаго успокоенія н религіознаго утверждѳиія 
народу,— Редакція „Мисс. Обозрѣнія“ въ новомъ 1012 г. и призаала 
благовременнымті сдѣлать „Голосъ Истины“ исключителыю издані- 
емъ проповѣдническимъ и апологетическимъ, такъ, чтобы „Голооъ 
Истины* составлялъ по своему содержанію, дѣйствнтельно, неотдѣ- 
лимую часть „Мисс. Обозрѣнія“, насколько живое слово проповѣди 
составляетъ иасущный „момеитъ въ дѣлѣ пастырской миссіи*.

Въ отдѣлЪ „Живое Словсг будутъ помѣщаться популярныя 
краткія слова и поученія церковно-публицнстическаго содержанія,— 
заключающія въ себѣ пастырскіе отклики на захватываюідія соврс- 
менныя событія и явленія жизни дерковной, государстиениой, обще- 
ственной н народной, а также проповѣди миссіонерскаго характера, 
имѣющія задачей-утвержденіе вѣриыхъ и колеблющнхся чадъ церкви 
въ догматахъ православія, охрану н огражденіе отъ соблазна лже- 
ученій всевозможныхъ сектъ, раскола, ииославія, нновѣрія.

Въ отдѣлѣ ,8 а  вѣру и противъ невѣрія“—будутъ помѣщены— 
„нростыя рѣчи о мудреныхъ вещахъ“—βί> видѣ апологетическихъ 
краткихъ бесѣдъ, статей, замѣтокъ по вопросамъ христіанской апо- 
логетнки, а также обличеніе утопій соціализма и другихъ развра- 
щающихъ здравое народное міровоззрѣніе безбожныхъ соціалисти- 
ческихъ н политическихъ ученій.

Къ участію въ сотрудничествѣ въ „Гол. Истіінѣи нриглаяіены 
Редакціей всѣ извѣстные дѣятели миесіи и проповѣдиики, просвѣ- 
щенные пастыри и аиологеты.

Въ содержаніе „Гол. Ист.“ войдутъ проповѣди, каіп, ориги- 
нальныя, такъ иабраиныя и извлечениыя изъ проповѣднической ли- 
тературы* Подписная годовая дѣна 3 руб., за долгода 1 руб. 50 кои.

иодписчикамъ „Колокола“ „Гол. Истины“ будет7> высылаться 
за  2 руб.

ZL  „ К О П О К О П Ъ “  ™
ПОЛИТИЧЕСКАЯ, О БЩ ЕСТВЕН Н АЯ и ЦЕРКОВНАЯ ГАЗЕТА.

„Колоколъ“—изъ ежедневныхъ органовъ единственная газета, 
одновременно иолитическая и церковная, замѣняющая читателю два 
органа—свѣтскій и духовный.

„Колоколъ“—органъ правый, поставившій своейзадачсй охрану 
отъ всякихъ враждебныхъ посягательствъ—въ жизни государствен- 
ной—иезыблемости дарскаго Самодержавія и державныхъ правъ на- 
рода-хозяина великой недѣлимой святой Руси, въ сферѣ дерковной,— 
св. неирикосновенности вѣчныхъ истинъ и авторитета духовенства.

Руководясь прежде всвго велѣніями Божіей правды и высшвй 
справсдливости „Колоколъ“ чуждъ крайностей узкой партійностии 
независимъ· отъ путъ партійной дисциплины,—въ этомъ отиошеніи
■наша газета сверхъ-партійная.

Вудучи православнымъ правымт> надіоналистическимъ орга- 
ломъ „Колоколъ*—стоитъ аа разумный творческій прогрессъ, покого-



0 В Ъ Я B JI IS HI я

щійся на нсторическихъ первоосновныхъ и на искониыхъ русскихъ 
началахъ, и считаетъ грядущій церковный соборъ и существующій 
представительный строй, въ лицѣ Гос. Думы и Гос. Совѣта,—необхо- 
димыми фактами иреусиѣянія на лучшее жизпи дерковной и госу- 
дарствениой нашего дорогого отечестпа.

,Колоколъ“—будучи газетой широко освѣдомленной, стремится 
всегда своевременію, честио и лравдиво освѣіцать, въ духѣ право- 
славно-церковномъ и надіонально-патріотическомъ —событія текущей 
жизии, нс уиуская изъ вида ии одного злободневнаго воироеа.

„Кодоколъ“ имѣетъ своихъ корреспондентовъ въ Гос. Думѣ и 
Совѣтѣ, а также во всѣхъ крупныхъ духовныхъ и государственкыхъ 
центрахъ Росвіи, и за гранидѳй имѣегь своихъ постоянтшхъ кор- 
респоидентопъ.

Какъ единственный клерикалышй органъ, „Колоколъ* ставнтъ 
своей иервой свящешшй обязанноетыо стойко и смѣло обслуживать 
интересы православной Церкви и нужды духовенства, въ лсивомъ іг 
ясномъ созианіи, насколько велида, тяжка и отвѣтственна дерковно- 
государственная миссія цравославнаго духовенства въ иереживаемое 
переходное тяжелое вреыя, когда церковь столь обуреваема и борима 
со стороны тьмо-численныхъ явныхъ и тайныхъ враговъ правоелавія.

Особенное вннманіе въ 1912 г. „Колоколъ“ обратитъ на руково- 
дящее содѣйствіе духовенству во время иредстоящей выборной кам- 
паніи въ 4 Г. Думу, а также*на освѣіценіе и разработку вопросовт> 
объ обезиечеиіи духовенства, υ иряходѣ и реформѣ дух. школы.

Стараясь возгрѣтв it поддержать въ сердцахъ служителей ал- 
таря высокоо идейнон настроеиіе и огонь свящеииаго пастырскаго 
вдохновенія, .Колоколъ* стремится объединить иынѣ разрозненное, 
забытое н разброшенное по темнымъ захолустьямъ духовенство въ 
одну силоченную въ  своихъ дѣйствіяхъ ц стремленіяхъ корпорацііо 
съ тѣмъ, чтобы духовенство опознало свое высокое назиаченіе въ 
каче.ствѣ духовныхъ и иародныхъ вождей въ ягизіш не только дер- 
ковной, но и въ государствениой,—свою могучую духовную и куль- 
турную снлу какъ для охранительной, такъ и для созидательной 
творческой церковно-государственной работы.

ІТодписпая годовая цѣна „Колоколу“ на 1 г.—6  p., полгода—3  
p., 5 м. 2  р. 5 0  κ., 4 м —2  p., 3 м.—1 р. 5 0  κ., 2 м. 1 p. 1 м>—5 0  к.

У С Л О В І Я  п о д п и с к и .
Ириславшіе полностью сумму 10 руб. получаютъ всю серію 

изданій.
Подписавшіяся же на всѣ сіи изданія въ разсрочку платятъ 

U  руб.. въ слѣдующіе сроки: при подпискѣ взиосится G руб., 2 р. къ 
апр. и 3 руб. къ 1 іюля.

Подписчикамъ „Колокола“—уступается „Гол. Истины“ и „Ііра- 
вославное Слово* за 2 p.—Подішсчики на журналъ „Миссіонерское 
Обозрѣніе“ получаютъ въ видѣ безплатнаго приложенія: 1) „Голосъ 
ИстиньГ, 2) „Православяое Слово“, 3) „Церковный Свѣтъ и Разумъ“ 
я 4) „Другъ Христіанина*.

Для сдѣлавшихъ коллѳктивную подписку сразу на нѣсколько 
зкз. полнаго комшіѳкта нашихъ изданій чрѳзъ уполномочеинаго под- 
иисаыиихся или должностныхъ лидъ разсрочка платежа допускается 
всякій разъ по особому соглашенію съ редакціей, иричемъ' уполно- 
мочанному, приславшвму подпиоку не менѣе какъ на сумму *50 руб.„ 
бѳзвозмѳздио высылается 1 экз. „Колокола“,—приславшему не менѣе 
еуммы 100 р. бѳзвозмездно высылается полный комплектъ наіпихъ 
і^йдадій на 1912 годъ.

Подшнравтіѳся въ теченіе ноября получаютъ за декабрь без- 
газ. „Колаколъ“.
· * ’Рвдамии:  е.-Штбрбургъ, Невскій 153. 

иедатель В. М. Скворцовъ. Ред&кторы: В. М. Скворцовъ. В. Ѳ. Смирновъ-
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Открыта подписка на 1912 годъ

М АЛ Ю ТКА
Ж У Р Н А Л Ъ  Д Л Я  Д Ъ Т Е Й

(Журналъ доііущенъ іМинистерствомъ Народнаго Ппоевѣщеніи въ 
библіотеки дѣтскихъ садовъ и пріютовъ).

Г О Д Ъ  И З Д Д Н І Я  Д В Д Д Ц Н Т Ь  С Е Д Ь М О Й  
2 4  книжкн ß'b годъ:

12 Сказкн Кота Учонаго для малыхъ и болыішхъ дѣтей.
12 книжекъ журнала яМАЛІОТКА\
24 преміи игрушекъ для вырѣзываиія, вышгшаиія, склоіптиія, 

раскрапшванія и т. іі.
Всѣ подписчикіі на 1912 г. црн иервой киижкѣ гіолучатъ кромѣ 

ТОГО Путешествія Гупливера въ отдаленныя страны.
Изданіе журнала „Малютка“ βί» красивой обложкѣ съ четырьмя 

рисунками въ  краокахъ и съ иллюстраціямн въ текстѣ. переді>лка 
ио С^ифту, приспособлениая для дѣтскаго возраста.

Въ виду того, что изданіе „Сказки Кота Ученаго“ будегь ш;ча- 
таться въ количегтвѣ ограииченномъ, контора журнала ироситъ
г.г. подписчиковъ, желающихъ получать это нзданіе иъ наетулаю- 
іцемъ году, заиисываться на него до 1 декабря 1911 г.

ІІодписная цѣна со всѣмн приложеніями 4  руб. Безъ сказокъ: 
2  руб. 5 0  к.

Адресъ для иногороднихъ: Москва, редакдія журнала „М алю тка".
Въ Москвѣ подгшска прігнимается въ конто]>ѣ Н. ГІечковской, 

Петровскія лпніи.
Редакторъ A. М. Введенскій. Издательница А. Я. Дв-Ьткова.

Съ благословенія Млена СвягВйшаго Сішода, Высокопреоевящеинѣй- 
іпаго Архіепискоиа Иннокентія, Зкзарха Грузіи, съ декабря сего 
1911 г. въ гор. Тифлисѣ имѣетъ выходить неоффиціальный церковно- 

обществённый, миосіонерскій и литературный жураалъ

„Кавказсжій Благовѣстникъ“
для духовенства, интеллигенціи и народа. Въ журналѣ большое 
мѣсто будетъ удѣлено вопросамъ вѣры и церкви, религіозной обще- 
ственности, общероссійскимъ іі мѣстнымъ церковнымъ нуждамъ, въ 
частности нуждамъ кавказскихъ причтовъ, іпколъ и приходовъ. Раз- 
мѣръ каждаго .Ν& журнала—отъ 12 до 16 больтнхъ страшіцъ, равня- 
ющихся 24—82 страницамъ книги обычиаго средняго размѣра. Всѣхъ 

номеровъ журнала въ теченіе года выйдетъ 18.
Уоловія подписки: въ г. Тифлисѣ безъ доставки на годъ (до

1-го января 1913 г.)—2 p., на полгода—1 p., съ доставкой иа годъ— 
2 р. 25 коп., на полгода—1 р. 25 к. Для иногороднихъ на годъ—2 р- 
60 κ., на полгода—1 р. 40 к. Отдѣльные номера—по 12 съ достав. 
кой или иересылкой—14 к.

Редакція проситъ духовеиство, г.г. учителей я всѣхъ интере- 
сующихоя церковнымъ дѣломъ, не отказать въ присылкѣ сообщеній 
и корреспонденцій. Послѣдяимъ будетъ удѣляемо не меиѣо 2 стра- 
ницъ каждой книжки ясурнала.

ВсВ статьи, корреспонденціи, іюдписныя деньги и объявленія 
редакція ііросить адресовать на ьмя редаістора Алехеандра Измаи- 
ловича Платонова no адресу: городъ Тифлисъ. Николаевская ул.,
д. ^  56. Редакторъ А. Платоповъ.



Открыта подписка 
на 1912 г. 

(23-й г. изданія). 
Подпис. годъ считает. 
съ 1-го ноября 1911 г.

ПРНРОІIIIIпо 1-е ноября 1912 г. 
Журналъ „Ирирода и 
Люди“ , Мин. Нар. 
Нросвѣщ. допущенъ 
-въ учительск. библі-

отеки низшихъ учебныхъ заведеній, въ ученическія библіотеки средн. учебн. 
зав. н город. училищъ, въ безпл. народн. чит. и бнбл.

5 2  №№ художеств.-иллюстрированнаго журнала. Романы, повѣсти и 
разсказы. Живописныя путешествія. Описанія чудесъ природы. Диковинки 
животгі. и растит. міра. Очерки по всѣмъ отраслямъ знанія. Открытія и изоб- 
рѣтенія. Спортъ, новости no авіаціи, задачи на преміи и т. п. Безплатныя 
приложенія:абонементъ N°. 1, или № 2, или Ns 3, no выбору г.г. подписчиковъ:

Абонеменгь № 1. 4 0  книгъ 8.000 ст. богато-иллюстр. полнаго собра- 
нія романовъ безсмертнаго французскаго писателя А. ДЮМА Подъ редак- 
цісй Π. В. Быкова.

Едва ли суіцествуетъ уголокъ цивилизованнаго міра, гдѣ бы не знали 
и ие любили этого короля французскихъ романистовъ. Предпринятое нами 
новос изданіе сочин. А. Дюма является первымъ полнымъ русскимъ изда- 
ніемъ. Настоящес изданіе является тѣмъ болѣе цѣннымъ, что заключаетъ въ 
ссбѣ болѣе 1.000 иллюстрацій.

4 0  книгъ иолн. собраніп ромаиовъ Алексадра Дюма (первая половина) 
будугь заключать въ себѣ слѣдукнцдя произведенія: Тайный заговоръ.— 
Ущелье діавола.-- Графъ Монте-Кристо,—Приключенія Джона Девиса.—Три 
Мушкетера.—Двадцать лѣтъ спустя.—Виконтъ де Бражелонь.—Женская вой- 
на.—Черный тюльпанъ или плѣнникъ Левенштейнскаго замка.—За королеву 
(Шевалье д’Арманталь).—Ожерслье королевы.—Анжъ Питу.—Тысяча и одинъ 
призракъ.—Калабрійскіе бандиты. —Невѣста республикянца.— Вѣрность до 
гроба. -  Путешествіе Пайо,—Мюратъ.—Петръ жестокій.— Приключенія капи- 
тана Маріона.

Остальныя 40 кн. полн. собр. сочииеній А. Дюма будутъ даны въ 
1913-мъ году.

Абонементъ № 2. 2 4  книги 4.800 стр. полное иллюстр. собраніе ро- 
мановъ знаменитаго писателя-моряка капитана МаррЬта. МорскоЙ офицеръ. 
Королевская собственность.—Приключенія Якова Вѣрнаго.-Іафетъ въ поис- 
кахъ отца.—Три яхты.—Мичманъ Изи.—Многосказочн. паша.—Браконьеръ. 
—Корабль-призракъ.—Приключенія собаки.—Кораблекрушеніе въ Великомъ 
океанѣ.—Сто лѣгь назадъ.—Приключенія въ Африкѣ.—Канадскіе поселенцы. 
—Приключенія Віолэ въ Калифорніи и Техасѣ.—Маленькій дикарь.—При- 
ключенія Симпля.—Пиратъ и друг.

1 2  книгъ 2.600 ст. художеств. литератур. ежемѣсячника Міръ При- 
ключеній. Въ изящныхъ книгахъ .Міра Приключеній*1 помѣщаются только 
новѣйшія произведенія русской и иностранной литературы.

Въ 1912 г. будугь помѣщены, между прочимъ, слѣд. произведеніп: Въ 
горахъ Дауріи. Романъ изъ жизни русскихъ золотоискателей. П. Бѣлецкаго. 
—Шакалы пустыни. М. Первухина.—Казачьи могилы. Ѳ. Тютчева.—Отрава. 
М. Алазанцева.—„Бенита“, романъ Р. Хапарда,—Аэропланъ-привидѣніе, ром. 
Поля д^вуа.—Башня молчанія. В. Пигуда.—Золотые слитки. М. Пембертона. 
—Корабль сокровищъ О. Холля.—Наперегонки съ солнцемъ. Л. Мидъ и др.

δ книгъ свыше 400 иллюстр. роскошно-иллюстриров. сочиненія Земля  
до появленія чеповѣка. Профессора I. Вальтера.

Абонементъ № 3. 1 2  книгь около 2,500 стр. Полное собраніе сочине- 
ній геніальнаго критика Н. 7\. Добролюбова съ портретомъ автора и біогра- 
фическ. очеркомъ. H. А. Добролюбовъ принадлежитъ къ тѣмъ любимцамъ 
судьбы, лроизведенія которыхъ на многіе десятки и сотни лѣгь пережива- 
ютъ своихъ творцовъ, не утрачивая современности. Его сочиненія должны 
быть настольными книгами каждаго интеллигентнаго читателя.

6 книгъ 680 отран. болып. форм. богато-иллюстриров. исторіи 
П етра В ел и н а го , сочиненіе всемірно-извѣстнаго профессора русской 
и^оріи А. Г; Бриккера.



0 В Ъ Я В Л Е Н І Я

Сочиненіе профсссора Брикнера представляетъ громадный вкладъ аъ 
литературу, оцѣненный по достоинству и у насъ, и заграницей.

5 книгь свыше 400 иллюстр. иллюсгрирован. сочиненія З ем л я  д о  
п о я в л ен ія  н ел ов ѣ н а . Профессора I. Вальтера. Живописная исторіи 
земли и жизни на землѣ, начиная съ туманной дали сѣдой древности и до 
появленія на землѣ перваго человѣка.

Подписная цѣна: на 52 №№ журнала „Природа н Люди“ съ безплат- 
нымъ приложеніемъ одного изъ трехъ абонементовъ (по выбору гг. подиис- 

* чиковъ) 6 руб. въ годъ безъ доставки и пересылки. 7 руб. въ годъ съ до- 
ставкой и пересылкой

Разсрочка: при подпискѣ 3 руб., къ 1 апрѣля 2 р. и къ 1 іюля осталь- 
ные. Или въ теченіе первыхъ 7 мѣсяцевъ, съ ноября, no 1 руб.

Желающіе могутъ одновременно съ подпиской на любоіі абонементъ, 
сверхъ того, получать, по своему выбору, любыя приложенія изъ другихъ 
абонементовъ, но за особую доплату, а именно: Сочиненія капитана Марріэта 
за доплату 3 р. 20 к. »Міръ Приключеній1* за 1 р. 80 к. „Зсмля до появленія 
человѣка“ за 1 р. 60 к. Сочин. H . А. Добролюбова за 2 р. 80 к. „Исторія 
Петра Велнкаго" за 2 р. 40 к. Соч. А. Дюма за 5 р. 20 к.

Разсрочка за доплатныя ириложенія допускается: прн выпискѣ на 
сумму до 3 руб., слѣдуетъ уплатить при подпискѣ не менѣе одіюго рубля; 
при выпискѣ на сумму болѣе 3 руб„ слѣдуетъ уплатить при подпискѣ нс 
меиѣе 2 рублей.

Г л а в н а я  к о н т о р а : С .-П е т е р б у р г ъ , С т р е м я н н а я , 12, 
е о б . д . И зд . Π . П . С о й к и н ъ .

О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  НА

Богословскій Вѣстникъ
1912-й годть 

( Д В А Д Ц А Т Ь  Г І Е Р В Ы Й  Г О Д Ъ  И З Д А Н І Я ) .
Въ 1912 году Московская Духовная Академія будетъ продолжать 

мзданіе „Вогословскагб Вѣстника* на прежнихъ осковаиіяхъ по ни- 
жеслѣдуюідей программѣ*. I. Творенія Св. Отцовъ въ русскомъ иере- 
водѣ (Св. Максима йсповѣдника). IJ. Оригинальныя изслѣдованія и 
статьи по наукамъ богословскимъ, философскимъ и историческимъ, 
■составлякиція въ болыц*й своей массѣ труды профессоровъ Академіи.
III. Изъ современиой жизни: научно-богословское обозрѣпіе важнѣй- 
шихъ еобытій изъ дерковной жизни Россіи, православнаго Востока, 
странъ славяискихъ и заиадно-евролейскихъ. IV. Хроника академи- 
ческой жизнн: отчеты о магистерскихъ диспутахъ, объ ученыхъ 
юбилеяхъ, о работѣ научныхъ академическихъ обществъ и кружковъ 
и о различныхъ перемѣиахъ во внѣшней и внутренней жизни нашей 
Акадѳміи. V. Библіографія, рецензія и критика выдающихся нови- 
нокъ какъ русской, такъ и иностранной богословска^философской и 
церковно-исторической литературы. VI. Приложенія, въ которыхъ 
будутъ печататься протоколы Совѣта Академіи за 1911 годъ.

Въ  качествѣ академическаго органа „Богисловскій Вѣстникъ* 
будетъ стремиться выдерживать опредѣленный, строго научный 
характеръ, ставя своею задачею разработку тѣхъ вопросовъ релн- 
гіознаго зітація, которые иредставляютъ современный научный, 
теоретическій интересъ, равно какъ и тѣхъ, которые выдвигаетъ 
современная религіозная жизнь.

Выдерживая богословскій характеръ іі строго каучный методъ 
изслѣдованія и рѣшенія вопросовъ второго рода, т. е. имѣющигь



іштересъ бытовой, религіозной и церковной современности, журналъ  
ставнтъ своою задачею быть по возможиости общ едоступнымъ въ 
изложеніп.

Въ качѳствѣ цриложенія къ журналу „Богословскій Вѣстникъ* 
иодписчикамъ его въ 1012 году будутъ предложены третья и четвертая  
части ТВОРЕНІЙ ПРЕП. ЕФРЕМВ СИРИНЯ.

Великій Оирскій писатель, сочиненія котораго ііредлагаются  
нниманію подписчиковъ, еще ири своей жизяи пріобрѣдъ піирокую 
извѣстнооть за предѣлами своей церкви—въ Египтѣ и Греціи, a 
вскорѣ послѣ смерти, благодаря повсемѣстному распрострапеню  
своихъ сочинепій, сталъ вселенскимъ учителемъ вѣры и благоче- 
стія. Очень рано творенія ого были иереведены на языки: греческій, 
армянскій, коптскій, арабскій, эѳіопскій. Съ тѣхъ поръ гіроішш вѣка, 
а изліянія сердечиой вѣры и глубокаго чувства Сирійскаго подвиж- 
ника не утратили своего обаянія и продолжаютъ волиовать умы іі 
сордца совремеиныхъ христіанскихъ народовъ, казалось бы столь 
холодныя, столь чуждыя энтузіазм у золотого вѣка въ исторш  церкви.. 
Творенія преп. Ефрема читаютъ и ныиѣ тысячи благочестнвыхъ  
душъ на языкахъ французскомъ, англійскомъ, нѣмецкомъ, итадьян- 
скомъ, русскомъ. Широкое распространеніе твореній Ефрема Сирина 
в'ь древнемъ и новомъ мірѣ находитъ для себя объяспеніе въ пхъ 
высокихъ достоинствахъ. разносторонности и главиымъ образомъ въ 
глубннѣ чувства и религіознаго настроенія, наіпедшаго въ нихъ 
свое выраженіе. ГІреп. Ефремъ не былъ мыслителемъ, не былъ уче- 
нымъ ораторомъ, не былъ тверцомъ каноническихъ нормъ; он*ь былъ 
религіознымъ поэтомъ, обращавшимся непосредствекно къ  душ ѣ вѣ~ 
руюіцаго. и это положило неизгладимую печать иа всѣ его творенія. 
Среди нихъ читатель найдетъ цѣлый рядъ догматическнхъ ітроиз- 
веденій, но они выгодно отличаются отъ другихъ подобнаго рода. 
Это не оухіе, отвлеченные трактаты, а одушевдѳнныя импровизаціи,. 
въ которыхъ догматъ, выливаясь изъ  внутреннихъ сердечны хъ пе- 
реживаній; служитъ опорой для христіанскихъ чувствъ и иадсждъ. 
Въ своихъ духовно нравственныхъ сочииеніяхъ св. Ефремъ является  
преимущественно проповѣдникомъ покаянія, смиреннаго сокрушенія  
о грѣхахъ, илача, очищающаго душевныя скверны, и умилекія,. 
отрывающаго отъ суетн обыденной жизни. Поэтому молитва и ду- 
ховное пѣоноііѣаіе служили той сферой, въ которой духъ  Снрскаго 
подвижника черпалъ для собя наибольшее удовлетвореніе. Но, кромѣ 
атого, прел. Ефремъ оставиль намъ множество нарочито составлен- 
ныхъ молитвъ, гимновъ и трогательныхъ погребальныхъ пѣсноиѣ- 
ній. Въ своихъ толкованіяхъ на Свящ. Писаніе преп. Ефремъ обра- 
щаѳтъ преимущественно вниманіе на буквальный смыслъ Свящ. 
тѳкста и не увлекается крайностями такъ распространеннаго въ его  
время аллегорическаго метода.

Подписная цѣна на „Вогословскій Вѣстникъ“ совмѣстно съ 
приложѳніемъ 3 и 4 части твореиій преп. Ефрема Сирина в о е е м ь  
р у б л е й  съ  пересылкой.

Прим. Безъ пересылки семь рублей, заграницу-десять. Допу- 
скается подписка на журналъ безъ приложенія (цѣна 7 руб.)* Допу- 
скается разсрочка на два срока: при подпискѣ 4 руб. я кть і іюля 
4 руб.; для подписавшихся^ на журналъ безъ приложенія разсрочка: 
лри подпискѣ 4 р. и къ 1 іюля 3 р. За  яеремѣну адреса 20 коп.

Прим. Подтшсчики „Богословекаго Вѣстника“ со всѣхъ изданій. 
рѳдакціи пользуются скидкой отъ 20—3096, въ зависимости отъ раз- 
мѣровъ закава.

Адресъ редакціи: Сергіевъ Посадъ, Московской гѵберніи, въ. 
Р^даддікі. ?Вргосдовскаг.о Вѣстника“.

Редакторъ орд. проф. # .  Заозерскій .
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Т РИ Д Ц А ТЬ П В РВ Ы Й  ГО Д Ъ  ИЗДАНІЯ.

Принимается подписка на 1912 годъ
ОТ А РЪ Й Ш ІІІ В Ъ  РОООШ
ПОПУЛЯРНО-НАУЧНЪШ І Ш

DO ВОПРОСЙМЪ ШІНІУШШІ, ІШЩ ЩІМЗШ 8 ИШ
Обзоръ и изелѣдованіе малопзвѣстныхъ теорія н фактовъ: телеиатіи, 
ясновндѣнія, чтенія мыслей, раздвоенія личностн, одержанія сомнам- 
<5улизма, жииотнаго магнетизма. медіумизма, гипнотизма, явленій 
«ішритиама и другихъ оккультныхъ явленіП п фактовъ; теософія,

масоиство, оккультнзмъ.

За арошлые года въ журналѣ, въ числѣ ирочихъ статей, былн на- 
лечатаны: проф. Ф . Мейсрса.— иО послѣсмертпомъ суіцествованіи* п 
„Прижизненные иризраки“; ироф. П. Бутлерова,— „Статьи по медіу- 
мизму; й . Я к с а к о в а .--„Анимизмъ испиритизмъ“; ароф. Н, Вагнера.~-„Ф о- 
тографія невидимой рукий; й . Дассье.— „Позитивизмъ въ области сии- 
рнтуализма*; проф. Ш. Рише.-~„Слѣдуетъ лн изучать сішуитизмъ?“; 
д-ра Ж . М аксвелпя.— „Феномены психизма*; проф. Ч. Ломброзо.— „Непо- 
койные дома“; Ά,  Ш опенгауера.— яО духовидѣніи^д-раДю-Преля.-^Дѵша, 
какъ организующее начало“ и „Магія, какъ естествознаніе“* лроф. 
Ш а р к о .— „0 сомнамбулизмѣ и гііпиотизмѣ“; д-ра Огсоровича.— „Лекціи 
о животномъ магнетизмѣ“ Руксель.— „Спирйтизмъ и оккультизмѵ; й. 
У о л п е с а .-~ „ Д у х о в н ы й  дарвинизмъ*; ироф. В. Крукса. ™„<)бъ относитель- 
ности человѣческихъ знаиій“; П. Чистянова,“ ЯИ с т о р ія  волшобстпа и 
суёвѣрій“; „Кантъ, какъ спиритуалистъ“; „Радій и ясновидѣніе4*; 
„Чтеніе мыслей"; „Магіи—quaariviiun“; „Тайныя обідестваи Франкд- 
Маеонстію“; д-ра Принса,— „Множественность чоловѣчеекой личности*: 
<3т. Мозеса.— „ У ч е н іе  духовъ соціальноѳ, религіозное и зтическое; й. 
Болтина.—„Догматы Христіанской Цѳркви съ точкизрѣніяспиритизма*; 
Губалке.—„Метемпсихозъ (перевонлощеніе)“; проф. В, Джсмса.— „Отчетъ 
о  проявленіи духа. д-ра Р. лоджсона“; Проф. 0. Лоджа.— „0  трансо- 
выхъ сообщеніяхъ“; Д-ра Биш оф а,— „Ученіе кабаллы* и др.; затѣм*ь 
■сообщенія о работахъ русскаго сиирнтуалистическаго общества,лон- 

донокаго общества психическихъ изслѣдованій и др.
Выходитъ не менѣе 2-хъ разъ въмѣсяцъ выпусками отъ одного 

до трехъ цеч^тныхъ листовъ- .Статьи по мѣрѣ надобности ссиіровож- 
даются поя^нйтельными чертежами, рисунками и иортретами.

ПоМіщаются отзывы о новыхъ и старьіхъ книгахъ: совѣты, 
разъясненія и отаѣты рѳдакдів на запросы н ііисьма подішсчиковъ. 
Б ъ  литературномъ отдѣлѣ будуть помѣщаться повѣсти, разсказы н 
новеллы, соотвѣтствующіе направленію журнала.

П о д п и е н а я  й ѣ н а : въ Россіи на годъ 5 руб., на ѵз года 3  р. 
Ба граииЦу на годъ Θ руб., на Ѵггода 3  р. 5 0  к. Отдѣльный номбръ 
въ продажѣ 2 5  к. (можно высылать почтовыми марками.

Г Г одписка п р и н и м а е х с я :  в-ь МІоснвѣ: въ редакціи жур- 
нала—АРБАТЪ, д. Толстого, и во вѣхъ книжныхъ магаз. въ Россіи.

Ред.-Изд. Π. А. Чистяковъ.
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ОТКРЫТА. ПОДПИСКА на 1912 годъ.
XII годъ изданія,

на ежемѣсячный журналъ художественной беллетристики, отражаю- 
щій въ себѣ и всѣ явленія религіозно-философской мысли и жнзни,. 

литературныхъ и церковко-общественныхъ теченій

„ОТДЫХЪ ХРИСТІАНИНА“.
Кромѣ 12-ти книжекъ, въ которыхъ до 2000 страиицъ текста, 

журналъ даогь безплатнымъ приложеніемъ въ видѣ отдѣльиой кииги,. 
2-й томъ послѣдовательнаго комментарія апостольскихъ посланій, 
составленнаго по трудамъ епископа Ѳеофана-Затворника.

Въ отдѣлѣ беллетристики P. II. Кумовъ дастъ большую, очень 
иитересную повѣсть и ряд*ь художественныхъ очерковъ и разска- 
зовъ. Будутъ помѣщены художественные разсказы Г. Т. Сѣверцева- 
ІІолилова, Б. П. Никонова, А. Ѳ. Платоновой, A. А. Коринфскій обѣ- 
щаетъ рядъ историческихъ стихотвореній. ГІо вопросамъ вѣры, мо- 
рали, церковнаго права будутъ напечатаны прекрасныя, полныя жи- 
иого, захватывающаго интереса статьи такихъвыдающихся предста- 
витѳлей богоеловской мысли, какъ проф. прот. П. Я. Свѣтловъ, проф. 
M. М. Тарѣевъ, прот. С. П. Остроумовъ и проф. Н. Д. Кузнедовъ. 
Свящ. ο. М. Левитовъ дастъ нѣсколько живыхъ очерковъ по тѣмъ 
же вопросамъ, Η. П. Смоленскій будетъ вести отдѣлъ „Отголоски 
лсизни и литературы“, въ которомъ всѣ явлѳнія литературной и об- 
щественной жизни найдутъ свою одѣнку и освѣщеніе.

Въ Церковномъ обозрѣніи найдутъ свой откликъ теченія сов- 
ременной цорковно-общественной жизни. Введенъ будетъ отдѣлъ биб- 
ліографіи.

Сотрудниками, кромѣ указанныхъ выше, состоятъ: й . П. ІОва- 
чевъ (Миролюбовъі, В. Я. Свѣтловъ, E. Н. Погожевъ-ГІоселянинъ, А. 
А. Клавинъ, Д. П. Боголюбовъ, прот. П. А. Миртовъ, А. й . Плато- 
новъ, Η. П. Розановъ, М. И. Несмѣловъ, H. М. Бѣлавинъ (Воротынскій), 
Вережниковъ, K. С. Звягинъ, В. П. Тарасовъ, A. В. Кругловъ и др.

Цѣна журнала съ приложеніемъ и пѳресылкой 4  рубля. „Извѣ- 
стія no С-Петербургской епархіи“ 1руб. Подписканаодни „Извѣстія* 
не принимается. За гракицу—6 р. За перемѣну адрѳса 45 коп.

С.-Летербургъ, Обводный каналъ, д. 116.
Редакторъ прот. П . Миртовъ.

ОТКРЫ ТА Л О ДП И С К А  н а  1912 г. 
на ежемѣснчный лнтературный журналъ

„ Т Р Е З В А Я  Ж И З Н Ь “,
одобренный Учебнымъ Комитетомъ Св. Синода для учени.ческихъ ж

фундам. библ. духовно-учѳбньіхъ зав. за 1905, 6, 7 и 8 гг.
Нашъ журналъ, освѣщая вопросы трезвѳнцаго движенія и иро- 

лагая дути въ областъ все новыхъ и новыхъ средствъ борьбы съ 
смѳрхой9снымъ;двдугомъ пьяцства, является однимъ изъ самых;ь 
дешевыхъ литературныхъ ежемѣеячниковъ, преслѣдующйхъ просвѣ- 
тительньія дѣли. , f ■■

Освѣдомляя о. постановкѣ и ходѣ трезвеннаго дѣла на Руси, 
журналъ въ то же время постарается дать рядъ простыхъ, но худо- 
жественны^ъ ^аэяк^зо^ъ вообще статей, приспособленныхъ къ за~ 
просамъ наредяой аудиторіи. ,

*·*
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Въ 1912 году журналъ даетъ рядъ живыхъ очерковъ съ ці;н- 
ными практическими указаніями по организацін трезнешюй работы 
въ приходѣ, а также будетъ предложенъ рядъ руководящихъ методи- 
ческихъ замѣтокъ для иреподавателей и народньіхъ учнтелей цо 
вопросу о введеніи уроковъ трезвости въ школыіую’ программу. 
Кромѣ 12 книжекъ, каждая изъ которыхъ до 8 листовъ, въ качествѣ 
безплатнаго прнложенія журналъ дастъ:

У к а з а т е л ь  в е е й  р у е е к о й  щ ю т и в о -а д к о г о л ь н о й  л и -  
т е р а т у р ы , в ы ш е д ш е й  и з ъ  п е ч а т и  в ъ  1911-м ъ  го д у ,

Съ 1-й кн. журнала начнется печатаніемъ Списокъ всѣхъ су- 
ществующихъ въ Россіи Обществъ трезвости. Цѣна д в а  рубля въ г. 
За границу 3 руб. За перемѣну адреса 30 коп.

Адресъ редакціи и конторы: С.-Петербургь, Обводный каи., 116.
Редакторъ Прот. JL Миртоаъ.

ОТКРЬІТА ПОДТШСКА на 1912 годъ 
(X  г о д ъ  и з д а н ія )  

на еженедѣльный журналъ

„ В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Л П Г О В В С Т Ъ " .
Кромѣ 52 номеровъ съ иллюстраціями, что составитъ книгу въ 1604 
стр. съ живымъ художественно-литературнымъ и интересно состав- 
леннымъ матеріаломъ, журналъ дастъ безплатнымъ приложеніемъ

„ С л о в о  Ж и з н и “
въ избранныхъ изреченіяхъ Отца ЮАННА КРОНШТАДТСКАГО, 

изъ его дневника „Моя ж и з н ь  во Х р и с т ѣ “. 
Со д е р ж а н і е  приложені я.

0  первомъ, второмъ, третьемъ, четвѳртомъ, пятомъ, шестомъ, седь 
момъ, восьмомъ, девятомъ и десятомъ членахъ. 0  таинствахъ: кре- 
щенія, мѵропомазанія, причащенія, покаянія, священства, брака и 

елеосвященія. Объ одиннаддатомъ и двѣнадцатомъ членахъ.
Этотъ журналъ даетъ богатый лроповѣдническій и вообще ре* 

лигіозно-назида^ельный матеріалъ, приспособленный къ живымъ за- 
просамъ церковнаго амвона, яародныхъ аудиторій и семейнаго чте- 
нія. Главная задача журнала—освободить проповѣдь отъ тѣхъ схо- 
ластическихъ пріемовъ, которые сковываютъ христіанскую истину, 
дѣлаютъ ее отвлеченной и лишаютъ еѳ тайны овладѣвать человѣ- 
ческой волей, черезъ которую она можетъ быть закономі» дѣйстви- 
тельной жизни, заправляющимъ всѣми ѳя теченіями. Въ отдѣлѣ 
„Яа каждый деньа даны будутъ сжатыя, но оригинальныя по идеѣ 
и художественному замыслу, размышленія православнаго христіа- 
нина, примѣнительно къ дневньмъ евангельскимъ и апостольскимъ 
чтеніямъ, а текже къ темамъ житійныхъ сказаній. На воскресные и 
праздничные дни будутъ помѣщаться краткія проповѣди.

Къ „Слову Жизни“ будетъ приложенъ портреть о. Іоаняа Крон- 
штадтскаго.

Цѣна 3  руб. съ приложеніемъ и пересылкой. За границу 4 р. 
За перемѣну адреса 42 коп. Сотрудники тѣ же, что и въ „Отдыхѣ 
Христіанина\

А д р е с ъ :  С .-П е т е р б у р г ъ , О бв одн ы й , 116.
Редакторъ Прот. Я. Миртоаъ.
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Открыта подпяека на 1912-й
ю б и л е й н ы й —X X V —г о д ъ

'НА ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ, ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ, ДУХОВНО-
НАРОДНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„ К О Р М Ч І Й “
Въ оргаиѣ Св. Сѵнода „Церковныхъ Вѣдомостяхъ“ за  1911 г. 

въ 37, въ отзывѣ о „Кормчемъ“, іМежду прочимъ, сказано: что 
ереди множества духовн. леріодическихъ изданій это единственный 
журналъ, который дѣйствительно даетъ каждой еемьѣ Иравославно- 
Русскаго народа благочестивое и ионятное чтеиіе“... ДІоэтому нельзя 
не пожелать атому духовиому органу такого гаирокаго распростра- 
неиія, чтобы онъ („Кормчій“) имѣлся въ кажцомъ ириходѣ и по воз- 
можности не въ одиомъ экземшіярѣ*.

За 4  рубля въ годъ съ досѵтавкой и перееылкой подписчики 
получатъ:

5 2  № №  Иллюстрироваинаго журнала разнообрази. иазида- 
тельнаго содержанія. Въ лсурн. меясду прочимъ буду'тъ продолжаться 
лечатаніѳмъ возбудившіе обіцій интересъ ОТВЪТЬІ НА НЕДОУІѴГѢННЫЕ 
ВОПРОСЫ и „О тв ѣ ты  В о п р о ш а ю щ и м ъ “ на лнчные запросы 
каждаго.

5 2  Еженедѣльнаго вѣстинка „Современное :Обо.зрѣніе\
5 2  Воскресн. иллюстр. листковъ на современ. церковно- 

обіцест. темы, ііо руководству воскреси. житій святыхъ.
12 Иллюетрированныхъ листковъ „На Ворьбу съ пьянствомъ“.
12 Книжекъ назидательныхъ разсказовъ „НароднаяБибліотека“ 

„КОРМЧАГО“.
1 Книга „Пастырь Проповѣдникъ*. Кругь иоученій на всѣ во- 

скресн. и праздиичн. дни.
Кромѣ того: 12 иравосл.-миссіонер. кн. подъ общимъ заглавіемъ 

„НА СВЯТУІО ВОЙНУ ЗА ВГВРУ!“ против. современ. лжеуч. и сектъ.
Въ видѣ особаго приложеиія подписчики получатъ книжку 

„В О С К Р Е С Н Ы Е  B E 4 E P A “ выпускъ II, необходимое пособіе 
для внѣбогослужебныхъ бесъдъ и настольная книга каждаго хри- 
стіанина.

АДРЕСЪ: Москва, Б. Ордьшка, домъ № 27, редакція журнала 
ДОРМЧЙГ.

* Городская- нодяиска принимается, іфомѣ редакдіи, въ конторѣ 
Пе*шзвской и'другихъ.

і Самьшгь:Дѣйствительнымъ срѳдствомъ борьбы съ распростра- 
няющимся невѣріемъ, беанравственностью и политической анархіей 
являются, безспорно, воззванія и листки; которые въ понятной, для 

λ , всѣхъ формѣ разъяяяютъ лощъ современной пропаганды и укрѣп-

КЪ ЖУРНАЛУ БЕЗПЛАТНО ПРИЛАГАЮТСЯ:

Редакторъ-Издатель священникъ C. С. Ляпидевскій.

Отъ редакціи журнала „КОРМЧІЙ“.
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■іггому ио мкогнхъ еиархіяхъ сдѣланы ностановлсиія о цріобрѣтеніи 
таковыхъ листковъ на церковнуй ечетъ для равдачи народу. Редакцін 
журнала „Кормчій“, идя на встрѣчу потробностямъ времеии, издала 
(і предлагаетъ по общедостугінои цѣнѣ листкн слѣдующцхъ отдѣловъ: 
■1) Листки народные, духовшыіравствениые, съ рисунками. 250 назва- 
иій. Ц. 1 р. 50 к. съ перес. 2) Лнстки патріотическаго еодержанія, 
на современно-общественныя темы, съ рисуцкамп. 50 нааваній. Цѣна 
40 коп. съ иерсс. 300 листковъ этихъ двухъ отдЪловъ въ ОДНОМЪ 
дерегіл. 2 р. 30 к. съ перес. 3) Листки миссіонорскіо: а) цротивъ сѳк- 
агантовъ 40 названій; цѣна 35 к. съ порес., въ иереи. 50 іс. б) протнвъ 
■старообрядцевъ, 40 названій; ц. 35 к. <;ъ пересм въ иершь 30 коп. 4) 
Листки иНа борьбу съ иьяиствомъ“, разн. наз. д. :за J00 сь порес. 
•70 к. При требованіи тысячаші цѣна всѣхъ листковъ ß р. за 1000 съ 
иерес. 5) Отвѣты на недоумѣнные вопросы о предметахъ вѣры и 
•иравственности, 05 отвѣтовъ, цѣна 75 къ съ порес., въ переплстѣ 
I р. 15 κ. ü) 13 брошюръ иа современные вопросы нрн свѣтѣ христі- 
анства, дѣна 35 коп. съ псрес., въ иереплетѣ 55 коіь 7) 12 брошюръ 
•протннъ совремвнныхъ пороковъ, дѣна 35 к. съ пер., въ переп. 55 к.

При требованіи на сумму 50 руб. и еели пересылку можно 
•сдѣлать по желѣзной дорогВ, скидка 20%, иа 100 р. скидка 30%.

=  АДРЕСЪ: Москва, редакція „К орм чій“  =

Объявленіе о продолженіи изданія прн Кіевской д. Семинарін журнала

Л К О В О Д С Т В О I I С Е Л Ь С К И І Ъ  В А С Т Ы Р Е Г
въ 1912 нодписномъ году.

Въ 5 3  году своего суіцеетвованія журиадъ иашъ будетъ изда- 
•ваться по прежней программѣ, имѣющей цѣлью содѣйствовать ира- 
вославному духовенству п ъ  его пастырскомъ служеніи. Въ прошлыс 
тоды журналъ давалъ статьи по вопросамъ иастырской и приходской 
дѣятельности, объ оживляюпщхъ прнходскую жизиь организадіяхъ 
(приходскіе совѣты, братства и др.), по изъяененію св. ІІисанія, іхо 
исторіи Церкви, по апологетикѣ, ііо  исторіи и изъясненію богослу·· 
женія, ио обличенію сектантства (главнымъ образомъ, ио воиросамъ, 
^выдвигаемымъ самими сектантами въ ихъ яечати), о разныхъ отри- 
цательныхъ теоріяхъ и теченіяхъ нашдхъ дней, по современнымъ 
вбййооамъ, какъ имѣющикь обвде-церковное значеніе, такъ и возбу- 
овдакдцимъ мѣстный интересъ и обсуждаемымъ въ епархіальныхъ 
вѣдомостягь, а также разеказы изъ быта духовенитва и нѣкоторыя 
медицинскія свѣдѣнія; въ библіографическомъ листкѣ журналъ да- 
валъ отзывы Ьссдоеменной литературѣ по вопросамъ касающимся 
вѣры и Церкви, ъъ  сборникѣ ДІроповѣди“—иоученія на всѣ воскрес- 
иые и иразднйчные‘ днй. Редакція надѣется вести журналъ вътомъ 
же направленіи и ьъ  1912 і\ .

Для поддрржаяі/Я болѣе живой евязи своихъ читатолей мѳжду 
собою и съ ррд^кдіѳй, йослѣдняя съ полной готовностыо предлагаетъ 
страницы своего-зйурнала веѣмъ пас^ырямъ, жвлающнмъ подѣлиться 
съ  подиисчиками журнала своимъ опытомъ, наблюденіями и мыслями.

Годовое изданіе журнала будет̂ Е» состоять изъ 52 еженедѣльно 
выходяідихъ нолгеровъ, чтб составитъ три тома; иаъ 12 книжѳкъ 
„Продовѣдей* и изъ 12 выпусковъ „Богословскаго библіографиче- 
cijaro Листка“.

. K p w £ того, въ впду испопнившагося въ 1910 г. иятидесятилѣ- 
тія со д я і  смерти A. С. ломякова, редакція 1912 г. дасгь, дъ ка-

У



чествѣ безплатнаго нриложенія, нзбранныя богословскія сочиненія 
его (томъ въ 15—16 иечатныхъ листов7>). A. С. Хомяковъ былъ за- 
мѣчательнымъ богословомъ, какъ въ.смыслъ выясненія положитель- 
наго православнаго ученія, такъ еще болѣе въ смыслѣ опроверженія 
католичества и протестантства. Онъ первый выяонилъ иринцшііаль- 
ную противоположность межцу православіѳмъ и западными исповѣ- 
даніями но вопросамъ о Церкви, Св. ІІреданіи, вѣрѣ и дѣлахъ, обще- 
ніи съ Церковью небесной, таинствахъ и т. д. Всѣ эти пункты отли- 
чія онъ разсматривалъ не въ отдѣльности, а какъ дѣльную систему, 
вытекающую изъ одного основного начала—искаженія Зааадомъ 
ученія о Церкви. Поэтому его аргументы, поражающіе самый корень 
западныхъ заблужденій, являются нѳзамѣнимымъ оружіемъ для 
защиты иравославія, что особеино важно при современной прола- 
гандѣ католичества и весьма близкаго къ лротестантизму сектантства.

Свевхъ этого подгшсчики 1912 г. могутъ выписывать изъ ре- 
дакціи „'Голковый Типиконъ* М. Скабаллаковича по уменьпіенной 
цѣнѣ.

„Руководство для сельскихъ пастырей“ рекомендовано Святѣй- 
шимъ Синодомъ духовенству и начальствующимъ въ духовно учеб- 
ныхъ заведеніяхъ къ выпискѣ въ цѳрковныя и оеминарскія библіо- 
теки (Синод. опредѣленіе отъ 4 февраля—20 марта 1885 г. за .N5 280).

Подписная йѣна съ пересьглкой во всѣ мѣста Россійской Им- 
періи ШЕСТЬ рубпей, за граниду 8 р.

Плата зажурналъ по оффиціальнымъ требованіямъ, какъ-то: отъ 
Консисторій, Правленій семинарій и училищъ и благочинныхъ, мо- 
жетъ быть отсрочена до сентября м. 1912 года.

За перемѣну адреса въ теченіе года подписчики благоволягь 
присылать 25 κ.; можио марками.

Подписка иринимается только на цѣлый годъ; на Ѵа г. или на 
1 м. не принимается. \

Съ требованіями обращаться по адресу: Кіевъ, въ редакцію 
журнала: „Руководство для сельскихъ пастырей".

ОТКРЫТА ПОДПИСКА
ΗΛ ЖУРНАЛЪ

ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ, ННУКИ и ЛИТЕРВТУРЫ

ΞΞ ХРИСТІДНИНЪ ΞΕ
журналъ вступаетъ въ шестой годъ изданія,

вы#одитъ ежсмѣсячно книгами, на гсорошей бумагѣ, сь иппюстраціями,
при дѣятельномъ участіи 

И З В Ѣ СТ ЙЫХЪ Н А У Ч Н ЫХ Ъ  и Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Х Ъ  С И Л Ъ ,
1 выдающихся цсрковнб-общссгвснныуъ дѣятспсй.

Смолдла. прежняя стихійная буря, но на мѣсто ея стала дру- 
гая буря, болѣе страшная и разрущительная; Настала пора борьбы 
нв бомбъ, пушѳкъ и браунйнговъ, а борьбы убѣжденій, борьбы душъ, 
ббрьбй дѵховъ. Зто всегда, во вѣки вѣковъ, была самая жестокая 

"борьба- И посмотрите, дакъ дѣйствительно жестока тейерь она. 
'Урй^ь' вѣрв^дй слуга Государя, первый мднистръ Π. А. Ш&лвшинъ. 
С*ь внсоты' законодательныхъ трибуяъ раздаются открытые голоса
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объ уравненіи всѣхъ исповѣданій. Хотятъ униптожить церковиую 
школу. Итакъ, значитъ жизнь и смерть, Христосъ, Будда, Магонетъ, 
иравда и кривда все одно и тоже. Въ сѣвѳрной столицѣ построили 
уже идольское каиище. Научная литература полна отрицанія самыхъ 
жизненныхъ основъ христіанства. Йзящная литература, въ лицѣ 
своихъ мнимыхъ руководителей и наставниковъ, тепѳрь часто не 
умѣетъ различить даже добра отъ зла, все смѣгпавъ въ неразбериху. 
А практическая жизнь?.. He будемъ говорить о ней, нотому что она 
у  всѣхъ насъ предъ глазами. Говорятъ даже о новой разрѵпштель- 
ной революдіи...

Когда меркнутъ свѣточи, маяки, руководящіе опш и огоньки, 
когда рушатся устои, тогда неминуемо все должно бдизиться къ 
глубокой безднѣ паденія и разрушенія. Простое человѣколюбі е  
только вынуждаетъ тогда всякаго христіанина выдти посильно на 
защиту руководящихъ вѣчныхъ началъ жизни, у с т о е в ъ  жизни, a 
вмѣстѣ съ тѣмъ и на заідиту глубоко страдаюідихъ людей.

. Этому и будетъ служить нашъ журналъ.
Добрая репутація журнала поставившаго своею задачею слу- 

женіе великому дѣлу „христіанизаціи“ современнаго обш,ества и за- 
іциты Христова ученія отъ современныхъ нападокъ на него съ 
разныхъ сторонъ, настолько упрочилась за пять лѣтъ суідествованія 
журнала, что Редакція, въ настоящій новый годъ изданія, считаетъ 
совертенно излитнимъ рекомендовать себя обществу и повторять 
еще разъ свою программу, которая остается безъ всякой перемѣны. 
Мы наиомнимъ здѣсь нашимъ читателямъ лишь только о томъ, что 
мы по прежнему всегда будемъ стараться быть другомъ, утѣшите- 
лемъ, спутникомъ каждаго христіанина въ его жизии на землѣ.

Въ теченіе года „Христіанинъ“ дастъ своимъ подписчикамъ:
1. 12 книжскъ журнала около 3000 страницъ.
2. СО СГРННИЦЪ ЕВАНГЕПІЯ. Оперджона. (Перев. съ Англійскаго). 

Около 400 стр.
3. РАЙСКІЙ ЦВѢТОКЪ съ Русской Зсмли. Π. Ѳ. Новгородскаго.
4. Св. Нпостопъ Евангепистъ Іоаннъ Богосповъ. Его жизнь и благо- 

вѣстническіе труды. Епископа Евдокима. Изданіе второе. Т. II.
5. 12 книж«къ подъ названісмъ „Маленькій }(ристіанинъ". (Отдѣльно 

отъ журнала 1 руб.). Около 400 стр.
6. 24 пистка дугсовно-нравственнаго содержанІя окопо 150 стр.
За иять лѣтъ свосго существованія журналъ успѣлъ сгруппи- 

ровать около себя много выдающихся работниковъ. Ряды зтихъ ра- 
ботниковъ за  послѣднее время пополнены выдающимися зшсателями 
Запада.

Редакція завалена рукописями, полными глубокаго интереса 
й жизненности, завалена настолько, что многія изъ иихъ лежатъ 
уже по два года, ожидая своей очереди. Это даетъ надежду намъ и 
въ будущемъ году сдѣлать журналъ интереснымъ.

Условія подаиски: на годъ 5 руб., на полгода 3 руб. съ доетав- 
кой и пересылкой въ Россіи; за границу: на годъ 8 руб., на полгода— 
4 руб. Отдѣльныя книжки журнала по 75 кои. съ пересылкой; нало- 
жевнымъ платежомъ на 10 коп. дороже.

При выпискѣ не менѣе дѳсяти экземпляровъ—11-й высылается 
безішатно.

Разсрочка допускается для духовенства и учаіцаго переонала, 
прочимъ—по соглашенію.

За перемѣну адреса 20 коп.
Адресъ редакціи: Сергіевъ Посадъ, Московской губ. Редакщя 

журнала .Христіанинъ“.
Редакторъ-йздатель Епископъ Евдокимг*
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1912 годъ 

н а  ж у р н а л ы :

ffДом
Обіцодостуиный богато иллюстрированный еженедѣльиый вѣстникъ 
домашней жизни, ітрактическаго домоводства и хозяйства, гигіены, 

модъ, рукодѣлій, литературы, искусствъ и общественной жизни.

Единственный въ Роееіи едеціальный органъ практи- 
чеекаго домоводетва и хозяйства.

ІІолагая въ основу своей ирограммы освѣщевіе нуждъ и запро- 
совъ семейно-домашняго быта и уст]>ойства и обстановки домашней 
жнзни со всѣми ея иеіюсредственнымидуховнымиихозяйствёнными 
аотребностямя, съ удѣлѳніемъ, въ виду неустаннаго вздорожанія 
жизни, ссобаго вниманія задачамъ разумной экономіи, редакція, 
вмѣстѣ съ тѣмъ, озаботится оживить изданіе живой постановкой от- 
дѣловъ: литературно-музыкалыіаго, общественной жизни (съ иорт- 
ретами н иллюстраціями), беллетристикн, юмора, забавъ, спорта 
(охоты), библіографіи и т. д. На обіцеинтересные затгросы и справки 
читателей будутъ даваться отвъты въ „почтовомъ яіцикѣ" редакціи, 
а конторой—ло возможности—удовлетворяться порученія поднисчи- 
ковъ no выішскѣ книгъ, предметовъ хозяйства и т. п.

Кромѣ постоянныгсъ припоженій, за годъ будетъ выдано (только 
ГОдовымъ подписчикамъ) безппатно нѣсколько цѣмныгсъ премій. Первая 
прсмія: „Календарь-памятка домовитой гсозяйки на 1912 годъ*1, настольная 
ириходо-расходнаи книга съ множествомъ практически полезнаго 
матеріала (въ отдѣльной продажѣ 75 к о іі.) . высылается только под- 
писавшимся до 6 января 1У12 года.

Подписная дѣна съ іхересылкой и доставкой въ годъ 5  рублей 
(разсрочка 3 р. при подпискѣ и 2 р. къ 1 марта), за полгода 3 руб.

2-е, нѣсколько сокраіценнос, пзданіе журнала „Домашній міръ“ 
посвяіценное главнымъ образомъ вопросамл* домоводства и хозяй- 
ства.ісъ тѣмп же самыми преміями.

ГІодаисная дѣна: за годъ 3  руб. (разсрочка: при подпискѣ 2 р. 
' и 1 р. къ 1 марта).

(21-й годъ изданія, удостоенъ на Всероссійской мукомольной 
выставкѣ 1909 г., въ г. С.-Петербургѣ, серебряной медали за „удовле- 

1 творитѳльно поставленное изданіё*).
2-хъ нѳдѣльный общедостуиный журналъ, иосвященный инте- 

ресамъ мѳлкаго мукомолья. За годъ 3 p., за полгода 1 р. 75 к.
V  Подпмска на иэданія принимается въ главной конторѣ: С.-Пет«рбургъ,

( Камейноостровскій пр. 43, во всѣхъ почтово-телѳграфныхъ учрежде- 
■ ніяхъ (бѳзъ дошхаты за пѳреводъ подписныхъ деяегъ) и въ лучпшхъ 

Q l ѵ книготорговляхъ.

ДРУГЪ

„Русскій мельничный Листокъ“
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Сь 1 января 1912 года начинаетъ выуодить въ С.*Петсрбургѣ еженедѣпьный 
иплюстрированный журнапъ подъ названіемъ

„Кронш таотскіЯ П кты р ь“ .
Новый журналъ является первымъ исчатнымъ органомъ биль- 

шого и популярнаго „Обіцества въ памнтьо. ІоаннаКронштадтекаго*.
Цѣлью настоящаго изданія, кромѣ обслуживанія „Общества“ 

сообщеніями о ходѣ его дѣятельностіг, является ишрокос* оянаком- 
леніе русскихъ православныхъ людей съ мыслямн и дЬяніями при- 
снопамятнато Батюшкп о Іоанна Кронштадтскаго. Присшшамятный 
кронштадтскій пастырь—молитвешшкъ гіри жизнн свовй былъ, ді>й- 
етвительно, свѣтильникъ „горя н свѣтя“ на всю ігЬрующую Ровсію. 
Кто изъ благочестивыхъ русскнхъ людей въ концѣ XIX вѣка и пъ 
иачалѣ ХХ-го вѣка не прислушнвался съ жадностію къ каждому 
слову о. Іоапна Ильича Сергіева? чье оердце не трепетало самою 
я іи в о ю  радостыо ггри одномъ иапоминаиін атого славнаго и исклю- 
чительнаго именн? Въ 1908 г. 20 декабря оігь честнымъ усненіемъ 
въ Боаѣ почидъ, оставивъ въ сердцахъ своихъ <юотеч«ч:тшчтиковъ 
свѣтлую, благодармую память. Эта иамять ие оказалась тіцетиою: 
черезъ 10 мѣсядевъ по кончинѣ Батюшки, по иниціатшгЬ сго горя- 
чихъ почитателей, выросло въ Петербургѣ благотворительноі; обще- 
сѵгво его имени, съ болыішмъ усиѣхомъ продолжающое тепсрі. рас- 
простраияться ііо  всей Пранославной Росеіи. Для людей вдумчивыхъ 
и близко стоящимъ къ дѣламъ „Общества* не должно быть вомиѣній 
въ томъ, что широкій усиѣхъ „Общеетва“ ироистекаетъ нзъ жнваго 
источника неотступной любви къ Батюшкѣ его почитателай оъ одной 
стороны, и, вѣруемъ, изъ благодатиаго покровитольотва иоетЬдняго 
оъ другой. Необходимо отмѣтнті», что нмя н благодатное вліяпіе о. 
Іоаина Кронштадтскаго не только ш* затѣняютея со д і і я  кончпны ого, 
а стали пріобрѣтать тенерь вео бодыиее н большее распростраисніе. 
Так. обр. „Общество въ память о. Іоаіша Кропіитадтскаго своимъ 
ігечатнытъ органомъ намѣрено ндти па встрѣчу духошюй жаждѣ 
тѣхъ русскихъ людей, которые хотѣлн бы руководиться въ своей 
христіанской жизнн завѣтами Батюшкн и иъ восномштшяхьо нехгь 
находить себѣ благодатное утЬшеніе.

Программа журнала: 1) Мысли и совѣты о. Іоанна ІІлыіча Сер- 
гіева (извлеченія изъ дновника и проиовѣдей). 2) Свѣтлой памятн 
добраго Крошятадтскаго пастыря (воспоминапія объ о. Іоашгь и со- 
общенія о силѣ молитвы и дѣяніяхъ его любвн). 3) Статыі, разсуж- 
денія и замѣтки вѣро-нравоучительнаго содержанія. 4) ГІо святымъ 
мѣстамъ (описашя н сообіцспія о святыняхъ ІІравосл. Церкви). 5і 
Настражѣ ІІравославія (апологетическій отдѣлъ).6) К раткан лѣтоішсь 
церковно-общественной жизни въ Россіи. 7) Отдѣлъ беллетристиче- 
скій (повѣсти, разсказы и стихотворенія назидательнаго н патріотн- 
ческаго характера). 8) Отклики и впечатлѣнія (фельетонъ). 0) Сооб- 
щенія о жизни и дѣятельности .Общества въ па-мдть о. Іоанна Крон- 
щтадтскаго". 10) Отдѣлъ библіографнческій. 11) Объявленія.

Выходить изъ печати „Кронштадтскій Пастырь" будетъ гш суб- 
ботамъ> въ объемѣ · не менѣе I печатнаго листа. Нѣкоторые 
будутъ съ рисунками.

Подписная дѣна съ доставкой: иа 1 годъ 3  рубля, (> мѣс. 1 р. 5 0  κ., 
Я мѣс. 7 5  к. Допускаѳтся разсрочка. За граннцу за 1 годъ 5 руб, 
ГГерѳмѣна адреса 21 коп. марками. Отдѣлыіый стонгь 5 кон. Объ- 
явленія помѣщаются только на послѣдней страницѣ по 30 коіі. эа 
строку петита въ столбдѣ.



За разсылку отдѣльныхъ приложеиій взимается ио 5 руб. съ 
лота яа тысячу.

Подписку н объявленіл принимають: казначей „Общества въ 
память о. Іоанна Кронпггадтскаго* свящ I. Н. Орнатсвій—ІІесо.чная 
ул., д. 32, а такжѳ предсѣдатель прот. A. А. Дерновъ—Петровская 
улм д. Ш, кв. 17.

Адрееъ редакціи иконторы: СПБ., Каргговка, д. 41.
Въ журналѣ изъявили свое согласіе участвовать: Антоній 

архіші. Волыискій, Сергій архіеи. Финляндскій, Гермогенъ еп. Сара- 
товскій, Никонъ сп. Вологодскій, Серафимъ еп. Кипшневскій, прот.
A. А. Дерковъ, ирот. Ф. Н. Орнатскій, ирот. Π. Н. Лихостскій, ггрот. 
Π. А. Миртовъ, прот. Д. Г. Любимовъ, снящ. I. Ѳ. Альбовъ, свящ. А. 
И. Вееелицкій, свящ. H. Н, Вертоградскій, свящ. I. Ѳ. Егоровъ, свящ.
H. И. ГІодосеновъ, E. Н. ІІоселянинъ, Д. Н. Ломанъ.О. К. Еліатевичъ- 
Мандръ, П. Н. Гѳрасимовъ, А. Λ. Кручининъ (псевд.),И.В. Гордѣева.

О т в ѣ т с т в е н н ы е  р е д а к т о р ы :
Прот. П. Н. Лсвашсвъ, Свящ. I. Н. ОрнатскІй. Діаи. I. В. Смолинъ.

Открыта подписка на 1912 годъ

на большую ежедневнухо политическую, лптературнуго и обіце-
ственнѵю газету

г о л о с ъ  м о с к в ы .
ш в с т о й  г о д ъ  И З Д А Н І Я .

( М о с к н а ,  Л е о н т ь е в с к і й  г г е р , ,  5 ) .

вадача газеты: служить дѣлу обновленія Россіи. ІІІирокая 
освѣдомленность, дѣловитость и безпристрастность въ освѣіцѳніи 
государственныхъ и общественныхъ вопросовъ.

Къ газетѣ прилагается безплатно еженедѣльно« „Иплюстрирован- 
ное Обозрѣніе"; въ которомъ въ теченіе 1912 года будетті помѣщено 
до 500 иллюстрацій къ событіямъ изъ исторіи „Отечественной войны“. 
Будутъ даны портреты Императора Алексапдра, Наполеона, выдаю- 
щихся полководцевъ .и дѣятелей, виды мѣстностей, а также знаме- 
нитыя каррикатуры Теребенева, Венеціанова, Иванова и др. худож- 
никовъ. Рисунки будутъ сопровождаться пояснительиымъ текстомъ, 
и читатели получатъ, такимъ образомъ, богато иллюстрированную 
иоторію »Отечествѳнной войны“.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: на 12 мѣс. 9 p., на 6 мѣс. 4 р. 75 κ., на 
3 мѣс. 2 р. 50 κ., на 1 мѣс. 90 к. Льготняя подписка для лицъ ду- 
ховнаго* званія, военныхъ, учителей, студентовъ н приказчиковъ:

® на Р м^с* 3 Р' 20 к * на  ̂ ^ с*1 70 на і*мѣс·60 к. Выписывающіе за границу платятъ вдвое.
Подписная цѣна на еженедѣльное „Иллюстрированное Обоврѣ- 

шѳ*г на -12 мѣс. 2 p., на 6 мѣс. 1 p., на 3 мѣс. 50 к.
* ‘4 :і * Подписна принимается съ 1-го по 1-е чйсло каждаго мѣсяца. 
'■ τ ' Λ " ' Отвѣтств. редакторъ II. И. Смирновъ.
;Йадашіь: „Московскоѳ Товарищество для изданія книгъ п газѳтъ*.



Открыта подпнска на проповѣднннескій журналъ Г о д ъ  і ѵ - я .

„ Д У Х О В Н А Я  Б Е С Ъ Д А “ ,
которын будетъ выходить п  1912 году ежемЪсячйо по слідующей програмкѣ:

1) Статьи и замѣтки по вопросамъ пастырскаго служенія во- 
обще и лроповѣдническаго въ особеішоети. 2) Избранныя и содтав- 
ленныя по лучшимъ проповѣдни^ескимъ образдамъ Слова и Поуче- 
иія на праздники большіе, малые, дни воскресные, дарскіе, иоми- 
иальные, нѣкоторые будніе и на разньіе случаи изъ практики па- 
стыря и жизни христіанина. 3) Поученія Катехизическія, Миссіонер- 
скія, воинамъ, инокамъ и заключеннымъ въ темницѣ. 4) Поученія 
и рѣчи о вредѣ пьянства и пользѣ трезвой жизни, съ указаніѳмъ 
средствъ къ подавленію гибельиаго порока пьянства и встушіенія 
на путь трезвой добродѣтельной жизни. 5) Бесѣды по гнгіенѣ, a 
также о болѣзняхъ человѣка и ихъ врачеваніи, о кооперативныхъ 
товаршцествахъ, каковы: гготреб, общества, пожарн. дружины, сельск. 
банки, ссудо-сберег. товарищества, ііриходскія попечит., братства и 
τ. п. ö) Живое слово, или сборникъ темъ, плановъ и подробн. кон- 
спектовъ проповѣдей съ текстами, мыслями, изреченіями, подобіями 
и сравненіями, заимствованными изъ ироизведеиій знаменитыхъ 
проповѣдниковъ и примѣрами изъ современной жизни, для пропо- 
вѣдующихъ Слово Божіе безъ книжки и тетрадки.

„ДуховнаяБесѣда“ будетъ издаваться по программѣ протлыхъ 
лѣтъ, ііри чемъ въ 1912 г. она будетъ еще болѣе расширена введе- 
деніемъ двухъ новыхъ отдѣловъ:

1) На злобы дня или отклики на соврѳмѳнные запросы чело- 
вѣческаго духа, въ которыхъ будутъ обстоятельно выяснены съ хри- 
стіанской точки зрѣнія причины и послѣдствія недуговъ нашего 
врѳмени п указаны средства къ исдѣленію этихъ недуговь. Этотъ 
отдѣлъ предназначается, главн. образомъ, для интеллигендіи и людей 
образованныхъ, иитаіощахъ серьезяый интересъ къ рміигіи и зна- 
комыхъ съ религіозными сомнѣніями.

2) Проповѣди для дѣтей или задушевныя бесѣды законоучи- 
теля съ дѣтьми о предметахъ вѣры и благоповеденія христіанскаго 
въ храмѣ, школѣ и домѣ.

Кромѣ всего этого три безплатныхъ приложенія:
1) Календарь-Справочникъ на 1912 годъ, заключающій въ себѣ 

массу всевозможныхъ справокъ иеобходимыхъ въ^служебной и про- 
повѣднической практикѣ пастыря и мірянина.

2) Наша Вѣра. Сборникъ назидательныхъ чтеній, расположен- 
ныхъ въ порядкѣ 12 членовъ С. Вѣры и изложенныхъ не по шаблону, 
а живо, увлекательно и очень интересно. Оживленію рѣчи не. мало 
способствуетъ введеніе въ чтенія стихотв: очерковъ и разсказовъ 
изъ современ. жизни, а также рел.-нравст. и патріотическихъ гимновъ, 
умилительныхъ пѣснопѣній и демонстрированіе туманныхъ картинъ 
на религ. и историческіе сюжеты, съ приложеніемъ статьи: дешевый 
волшебный фонарь и изготовленіе картинъ къ нему домашнимъ спо- 
собомъ. Трудъ въ своемъ родѣ оригинальный и единсівенный, мо- 
гущій служить въ деревнѣ—прекраснымъ пособіемъ и руководствомъ 
для внѣбогослужебныхъ собесѣдованій о предметахъ вѣры правосдаВ' 
ной, а вь городахъ-матеріаломъ для публичныхъ чтѳній въ народ- 
иыхъ аудиторіяхъ.



О В Ъ Я В Л Е Н І Я

3) Благовѣетникъ. Сиетематическій, разнообразный н самый 
іюлный сборншгь поучеиій и рѣчей на всевозможные случан, обни- 
мающій собою всю жнзнь христіанина отъ рожденія до могилы. По 
нолнотѣ II разнообразію предметовъ этотъ сборннкъ будетъ превос- 
ходить всѣ изданія иодобнаго рода и соотоять изъ нѣсколькихъ боль- 
іпихъ томовъ. Въ 19] 2 г. данъ будетъ -первый томъ.

„Духовная Бесѣда* дастъ евоимъ подписчикамъ произведенія 
только лучтихъ проиовѣдниковъ, отдичающихся краткостыо, просто- 
тою, искр**нностью, тснлотою и задуіпевиостыо, вполнѣ доступныядля 
понимашн самыхъ простыхъ слушателей н интересныя для город- 
скихъ, т. к..поученія, входящія въ составъ „Дух. Бес.“ будутъ отвіь- 
чать на занрооы луха, сильно волгіующія современныхъ христіанъ. 
иначе сказать, темами иоученій будстъ служить современная жизш> 
со всѣми ея овѣтлымн и темными сторонами.

Въ первыс годы „ДуХовная Бесѣда“ имѣла значительиый 
усйѣхъ, болыпое распространсніе, встрѣтивъ полноо сочувствіе ъъ- 
лечати и у подішсчиковъ.

Подписная цѣна: въ Россіи 2 руб<, за границу 3 руб. въ годъ 
съ перес. НаѴагода калож. платеж. и ио бездепежиымъ заявленіямъ- 
журналъ не высылается.

Адресъ: Паволочь. Кіевск. губ., іп> родакцію „Духовной Бесѣды“.
По тому же адресу можно ньшисывать слѣдуюідія книгн: 

Поученія на‘воскрес. и праздн. дии, ц. 1 р. 50 к. Поучеиія и рѣчи 
на разные случаи, ц. 1 р. 50 к. Вѣра, надежда н любовь, катехиз* 
цоученія на спмв. вѣры, мол. Госи. и 10 заповѣдей, «. 65 к. Бесѣда 
съ отдѣл. отъ ирав. вѣры, д. 35 к. Дерковная Лѣтопись, ц. 1 р. За 

віфу Христову, ц. 1 р. Очерки и разскачьг, ц. 1 р. 50 к.
Книги одобрены и рекомондошшы. Подгіисчикамъ „Дух. Бес.“ 

всѣ книги высылаютсн вмѣсто 7 руб. 50 коіі. за пять рублей, а ст> 
журігаломч> за семь. руб. съ пересылкой.

Редакторъ-издатель, свящ. С. Б р о я к о в е к ій .

О н ры та  подпвека на 1912 годъ
HA. ЕЖЕМЪСЯЧНЬІЙ ЛИТВРЛТУРНЫЙ ЖУРНАЛЪ

ТРЕЗВЫЕ ВСХОДЫ.
Нашъ журналъ досвяіценъ дѣлу борьбу съ народнымъ пьян- 

ствомъ. Чугко щиолушнваясь къ современной жиэпи и выдвига- 
емымъ ею новымъ задачамъ для поборішковъ трезвости, мы надѣ- 
емся, что „ТРЕЗВЫЕ ВСХОДБІ“ б-удутъ любимымъ другомъ и со- 
вѣтникомъ каждому, кто готовъ вступить на путь борьбы съ алко- 
голиэмомъ оознатѳльно и активно.

Въ настуцаіоідеыъ году вниманіе редакціи будетъ обращено да 
анвуратный выходъ журнала въ свѣтъ no 20 числамъ каждаго мѣс 
.V  Н а ш а  тгрограмзма: 1) Повѣстгг, разсказы и стихотворенія, 
вмѣкіщіе не айтя-^когшіьшй только, но общій характеръ, указы- 
ваюЦів путь къ свѣту, къ торжеству надъ нашѳй жизнью нравствен- 
нвіхъ оринциповЪ. Вое вниманіе обращено на художественную закон- 
^енность ааждаго п^оиэведенія, его изйщѳство, глубокій психологи- 

сюнсётъ; Въ öocr&ißB кашихъ сотрудниковъ по этому отдѣлу 
вхбдятъ: · АфЭДДбьДОь, A. Т; Будищѳвъ, E. А. Воронова, A. Е.

V З а р и н ъ ,  А. И- Измайловъ, Агтоллонъ Коринфскій, В. А. Кричевскій^
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В. И. Лебедевъ, А. И. Макарова-Мнрекая, В. Λ. Мазѵркеиичъ, Г>. II. 
Никоновъ, E. Н. ІІоселянішъ, И. Н. Потаионко, Ѳ. ІІотѣхинъ, В. Я. 
Свѣтловъ, Η. П. Смолеискій,. Г. Т. Сѣверцов-ь-Полііловъ, H. II. Тпм- 
ковскій, К  А. Іебыіпева-Дмнтріева, Μ. П. Чеховъ, В. И. Напоргкій, 
и ДР: -) Отатьи гю вопросу алкоголизма. 3) Прнходскан трозітсть.
4) Дѣло трезвости на Руси. Г>) Трибука тречвост». (і) Барубелснио <>т- 
голоскп. 7) Ьибліографичеккій отд1>лъ. Я) ІІо діѵіу о трезішсти.

Всѣ подписчпки получатъ въ видѣ овобыхъ бозшштиыхъ ири- 
ложеиій: 1) 12 выиусковъ журиала Н А Р О Д Н А Я  Т Р Е З В О С Т Ь , 
въ которыхъ будугь иомѣщаться проповѣдл, ототьи, равеказы, с.ти- 
хотворешя, вполнѣ доступныя иародному ношіманію. 2) У Р О К И  
Т Р Е З В О С Т И . Необходимая и едннстиенная иока кшіга. содержа- 
щая въ еебѣ курсъ трезвооти для пачальныхъ школъ. ПервьиТ npofi- 
иый урокъ былъ помѣщсіпі въ одиомъ паъ иумороігь журнала.

ІТодшісная цѣна на журналъ со всѣмн приложриіями три руб. 
въ годъ съ перёсылкой. Допускается разсрочка платежа: при иод- 
пискѣ—1 руб., къ і-му марта—1 руб. ц къ 1-му ігоші—1 руб.

Адресъ Редакціи: Спб., Петербугская чтор., Б. Снасская, 2г».
Редакторы-нздатоли: ІІротоіергй В . П. Г а л к и н ъ .

Свящгнникъ M. В. Г а л к и н ъ .

JsZZ Открыта подпиека иа 1912 годъ ,J‘
HA ЕЖЕНЕДЪЛЪНЬШ ЖУРНАЛЪ  

ДЛЯ П РА В О С Л А В Н А Г О  ДУХО ВЕН СТВА

„ПРИХОДСКІЙ СВЯЩЕННИКѴ
Сохраняя основиую задачу псрваго.года—отвѣчатг» на запросы 

православиаго пастырства, ДІРИХОДСКіП СВЯЩНННИКЪ* іп> на- 
ступаюідемъ году увелігіиваетъ отдѣды, іюевящениые апологотикТ» 
и положителыюму раскрытію хрнстіанства въ соотвѣтетвш съ тре- 
бованіями времени.

Въ  качествѣ безплатнаго приложеиія редакція „ПРГІХОДСКАГО 
СВЯІЦЕННІІКА“ будетъ давать ежемѣсячные сборшіки статой no 
вопроамъ христіанской вѣры п иравотвенностіг.

Въ составъ редакціи съ l -го декабря 1011 года входнтъ ігроф. 
Κ . М . А г г ё е в ъ .

Составъ сотрудниковъ значнтельно пополненъ.
Въ журналѣ принимаютъ участіе: проф.-свяіц. Κ. М. Лггегвъ,

C. А. Аскольдовъ, проф. И. Д. Андреевъ, свящ. H. Р. Антоновъ, H. А. 
Бердяев.ъ, Д. И. Боголюбовъ, Д. Г. Булгаковскій, E. X. Бѣлковъ, 
проф. C. Н. Ьулгаковъ, Ф. Н. Бѣлявскій, свящ. M. В. Галкинъ, свяш;.
I. Ѳ, Егоровъ, свящ. В. Я. Калачевъ, проф.-свящ. Е. 8. Капраловъ 
проф. A. JB. Карташевъ, нроф. Π. П. Еудрявцевъ, проф. Н. Д. Кузшѵ 
цовъ, I. В. Никаноровъ, Μ. Ѳ. Паозерскій, A. А. Папковъ, Λ. 1і. Пла- 
тоновъ, проф. Б. Д. Поповъ, проф. И. Д. Поповъ, X. М. Гіоповъ, E. Н 
Поселянинъ^ И. Н. Потапенко. проф.-прот. A. IT. РождественскіП, гвящ.
II. В. Раевскій, проф.-прот. П. Я. Свѣтловъ, прот. I. П. Слободскій, 
Η. П. Смоленскій, A. А. Сокольскій, лроф. M. М. Тарѣевъ, проф. Б. В. 
Титлиновъ, А. Д. Троицкій, ироф. свящ. Μ. П. Чельцовъ, JL П. ІОва- 
чевъ, проф. В. И. Экзсмплярскій, и др.
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ІІодписная цѣна съ доставкой и перѳсылкой на годъ—4  р у б .  
(ааграницу 6  р уб .) ка полгода—2  р у б ., иа 3 м ѣс—1 р у б .

ГІодписка принимается: С.-Петербургъ, Лет. стор, Б. Спасская, 
2в..Контора редакціи журнала „ПРИХОДСКІЙ СВЯЩЕННИКЪ**.

I Протоіерей В . П . Г а л к и н ъ .  
Редакторы-издателн: ■! Священникъ M. В . Г а л к и н ъ .

I Священникъ Κ. М . А г г е е в ъ .

ОТКРЫТА ПОДПИСКА HA 1912 ГОДЪ НА ЖУРНАЛЫ

_  и —

„Хриетіанекое Чтеніе“
издаваемые при С.-Петербургской Дудовной Якадеміи.

Ежѳнедѣльный журналъ „Церковный Вѣстникъ“ (38-й годъ 
изданія), являясь органомъ академической корпораціи, ставигь ево- 
ею задачею давать объективное академическое обсужденіе церков- 
ныхъ вопросовъ, главнымъ образомъ, при участіи профессоровъ и 
наставниковъ академіи и по прѳжней программѣ.

Ежемѣсячный журналъ Дристіанское Чтеніе“, старѣйшій изъ 
всѣхъ русскихъ духовнымъ журналовъ (92-й годъ изданія), по-преж- 
нему будеть давать научныя, но доступныя по изложенію, статьи 
богословскія, философскія, историческія и по друтм ъ  академиче- 
скймъ предметамъ, принадлежаіція преимуществѳнно профессорамъ 
академіи.

Въ качествѣ ириложенія къ журналамъ въ 1912 году подпи- 
счики получатъ 2-ю чаеть „Правилъ Православной Деркви съ тол- 
кованіями", (правила помѣетныхъ соборовъ и св. отдѳвъ) современ- 
наго авторитетнаго православнаго канониста Никодима (Милаша), 
епаскопа далматинско-иетрійскаго.

Подписная цѣна: а) на „Церковный вѣстникъ“ и „Христіанское 
Чтеніе“ вмѣстѣ 8 руб., съ приложеніемъ „Правшгь Прав. Церкви“—  
9 руб.; б) на каждый журналъ отдѣльно— 5 руб., съ приложеніемъ—  
6 руб. 50 кеш.; в) на „Церк. Вѣсгяикъ“ на полгода— 3 руб. Допу- 
фіается разсрочка платежа: подписывающіеся на оба журнала вно- 
еятъ при подпискѣ 3 руб., къ 1 мая 3 руб. и къ 1 октября 2 p.; 
подписывающіеся на одинъ журналъ при подпискѣ вносятъ 3  руб. 
и къ !  іюля 2 руб.; доплата за првшоженіе прнбавляется къ по- 
слѣдвѳму взносу.
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Каждый годовой подпиечикъ имѣегь право получить: 1 ѳкз. 
„ІІолнаго собранія творѳній ев. Іоанна Златоуста“ въ 12 томахъ 
за  2 0  руб. (вмѣсто 37 руб.), I экз. „Полнаго собранія творѳній 
преп. Ѳеодора Студита“ въ 2 томахъ за 3 р. (вмѣсто 6 p.), 1 экз 
каждаго тома того и другого изданія (кромѣ ХП т. Златоуста) за 
2  руб. (вм. 3 руб.)> XII томъ Златоусга за 2 р. 50 к. 

Адресъ: С.-ІІетербурп., Редакція „Церковнаго Вѣстника“ н 
„Христіанскаго Чтенія“. 

Редакторы: 
„Церковнаго Вѣстяика“ ординарный профессоръ И. Соколовъ. 
„Христіанскаго Чтенія“ э.-ординарный професеоръ Н. Сагарда.

ПРЯВОСЛИВНЫЙ СОБЕСБДНИКЪ
ИЗДАНІЕ НАЗАНСКОЙ АКАДЕМІИ 

въ 1912 году
будетт> выходить ежемѣсячно, кішжками отъ 10 до 12 иечатныхъ ли- 
стовъ въ каждой, н издаваться въ строго-правосдавномъ духѣ и

ученомъ наиравленіи.
/Курналъ Православный Собесѣдннкъ рекомендованъ Святѣй- 

шимъ Синодомъ для выписываиія въ церковныя библіотеки, „какъ 
изданіе полезное для пастырскаго служенія духовенства* (Синод. 
опред. 8 сент. 1874 г. 2792).

Цѣяа за полное годоиое изданіе со всѣми придоженшми къ 
нему, съ пересылкою во всѣ мѣста нмперіи—СЕМЬ РУБЛЕЙ.

Подиисчикамъ на журналъ предоставляется право пріобрѣтаті» 
въ Редакціи нижеслѣдующія капитальныя изданія Казанской Ака- 
дѳміи по значительно понижеинымъ цѣнамъ:

Дѣякія Вселенскихъ соборовъ. Семь томовъ за 14 руб. (нмѣ- 
ото 20 руб.).

Дѣянія Помѣстныхъ соборовъ за 1 р. 40 к. (вмѣсто 2 p.).
Благовѣстникъ Блаженнаго Ѳеофидакта 4 тома за 5 руб. (вмѣ- 

сто 7 руб.).
Толкованіе Блаженнаго Ѳеофилакта на весь Новый Завѣтъ 

(кромѣ Апокалипсиса) за 10 руб. (вмѣсто 14 p.).
Просвѣтитель Іосифа Волоцкаго за 2 р. (вмѣсто 3 р.)* *
Стоглавъ за 1 р. 40 к. (вмѣсто 2 p.).
Сочиненія Макеима Грека. Три тома за 3 р. 50 к. (влгЬсто 5 p.).

Пересылка на счетъ редакціи.
При журналѣ „Православный Собесѣдникъ“ издаются И зв ѣ -  

с х ія  n o  К а з а н е к о й  Е п а р х іи , выходящія 4 раза въ мѣеяцъ, но- 
мѳрами до 2 печатныхъ листовъ въ каждомъ, убористаго шрифта. 
ЦЪна Извѣстій руб. въ годъ.
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В Ъ  1912 ГОДУ
ГОДЪ ІіЗДАНІЯ ПЯТЬДВСЯТЪ ТРЕТІЙ

Съ Н)12 года журнадь Душеполезиое Чтеніе истуиаетъ, съ Б о-  
жіей помощыо, въ пятьдесятъ третій ілодъ своего изданія. Т акоедол- 
говременное существоваиіе журиала рѣдко выпадаетъ на долю нё 
только духовныхъ, но и свѣтскихъ журналовъ. ІІричина этого за- 
іѵлючаотся столько же въ сочувствіи читагоідей нублики, сколько и 
въ томъ, что журпалъ не измѣншіъ однажды принятой Редакціей  
задачѣ. Въ немъ, :за время его полстолѣтняго существованія, кромѣ 
иростыхъ, напечатано не мало иаучныхъ, ссрьезиыхъ статой, кото- 
рыя привлекали къ себѣ вниманіе многнхъ лицъ, гіривыкшихъ къ 
научному н еерьезному чтенію въ области богословія.

Въ журналѣ ііостоянно затрогивались различные богословскіе 
вопросы и обсуждались разиые предметы, которымъ, ио возможности, 
давалосъ всестороннее освѣіденіе. ІТри этомъ Редакція журнала ни- 
когда не считада своею обязаниостію рабски слѣдовять „духу вре- 
мени*, дажл при еамыхъ тяяселыхъ и неблагопріятныхъ оботоятель- 
ствахъ. Худо ли, хорошо ли,—но журналъ постояино сохранялъ свою 
СОбСТВ(!ІІную физіономію, no которой его можно было отличить отъ  
десятковъ другнхъ духовныхъ журналовъ, былъ всегда самоггояте- 
ленъ и самобытенъ.

При такой поотановкѣ дѣла журналъ за  Ѵ2 года заслужнлъ  
многочиеленные одобрительные отзывы какъ со стороны духовиыхъ, 
такъ II свѣтскихъ лнцъ. Журналъ хорошо ішвѣстенъ и за  ѵраницей 
II даже въ отдаленной отъ насъ Америкѣ онъ выгшсьшаотся во мно- 
гихт> экземітлярахъ; присылшотся требованія о высылкѣ его въ Ки- 
тай и Яионію, не говоря о многочислеяныхъ мѣстностяхъ Спбгіри, 
гдѣ очень распростраиенъ иашъ журналъ.

йздан іе журнала Д утеполезное Чтеніе въ 1012 году, петьде- 
сятъ третьемъ его существованія, будетъ иродолжаться иа тТ>хь же- 
основаніяхъ, на какихъ издавался при ирсжнихъ его редакторахъ: 
преосвященномъ Виссаріонѣ, епископѣ Костромскомъ и Галичскомъ,. 
и ирот. Д. Ѳ. Касицынѣ, и главная дѣль его будетъ та же, какая 
указана покойнымъ митрополитомъ Филаретомъ въ его донесеніи о 
журналѣ Святѣйшему Синоду,~'ислужить духовкому инравствеіш ому  
наставленію христіаиъ, удовлотворять иотребности иазидательнаго- 
н понятнаго духовнаго чтенія".

В ъ  е о е т а в ъ  ж у р н а л а  в х о д я т ъ :  і) Труды, относящіеся 
къ изученію Св. ІІисанія, твореній св. отцевъ и иравославнаго Бо- 
гослужеиія. 2) Статьи вѣроучительнаго и иравоучительнаго содер- 
жанія, съ обращеніемъ особеннаго вниманія на современныя явле- 
нія въ обіцествѳнной и частной жиани. 3) [Іубличнык богоеловскія 
чтѳнія“. 4) Слова, поученія и внѣбогослужебныя бесѣды оеобенно на. 
основаніи святоотеческихъ твореній и наиболѣе знаменитыхъ пасты- 
рей Церкви. 5) Церковно-историчесвіе разсказы на оонованіи ігерво- 
иеточниковъ и исторически авторитетныхъ памятниковъ. б) Воспо- 
минанія о лицахъ замѣчательныхъ по заслугамъ для Церкви и по 
духовво-нравственной жизни. 7) Письма и разиыя изслѣдов&нія пре- 
оввященнаго Ѳеофана-Затворника, іеросхимонаха о. Амвросія Оптин- 
скаго. 8) Общепонятное ц духовно-доучительное изложеніе свѣдѣній 
из^ наукъ еотертвенныхъ* 9) Описаніё путеществій къ святымъ мѣ- 
стаііЪі Ю) Новыя данныя о расколѣ. 11) Ио возможности докумен- 
*шъяыя и въ то же время понятныя свѣдѣнія* о заиадныхъ испо-

ш ж  ·. ■
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вѣданіяхъ: римско-католпчеекомъ, англаканскомъ, ліотеранекомъ, ре- 
■форматекомъ, многоразличныхъ сектъ съ разборомъ нхъ ученій и 
обрядовъ. 12) Литературное обозрѣніе. 13) Совремѳнная нечать. 14) 
Критика. 15) Стихотворенія. Ііовѣсти tf разсказы. 17) Цвркоштя 
жизиь въ  Россіи и заграницей. 18) Отклики іга современноеть.

Ііо примѣру прошлыхъ лѣтъ и въ 1912 году иъ Душенол̂ зномъ 
Чтеніи ігізкоторыя статыі будутъ иллюстрироватычі 'соотвѣтствен- 
ными рисунками.

Въ 1912 году всѣ иодинсчикіі иолучатъ два оезилатныхъ прн* 
Зіоженія: Мыели на каждый день года (іюль—декабрь). (Жн- 
тія, размышленія, темы для ироповѣдей, современиость и проч.),Со- 
чиненіе свящ. Н. Орлова. ІІсторія іезуитовъ. Сочипени* Гетто.

Опрвдѣленіемъ Училшднаго Совѣта при Святѣйшемъ СинодЬ 
отъ 16—19 іюия 1888 года за № 477, утвержденнымъ Г. Оберъ-ІІро- 
куроромъ Св. Синода, иостаповлеко: издаваемый въ Москвѣ ежемѣ- 
сячный духоьный журналъ Душеполезное Чтеніе— одобрить, въ на- 
стоящемъ его иидѣ, для бнбліотекъ дерковно-пішходскнхъ шкодъ.

Годовая цѣиа журнала за 12 книгъ четырс рубля οί> перееыл- 
κοίϊ. Ва граиину—пять рублей.

Лдресъ: Москва. Въ редакцію журиала: Душепилвзнов Чтоніе 
прн церкви Святителя Ииколая въ Толмачахъ.

Можно подписываться н во всѣхъ болѣе извъстныхъ шшжныхъ 
магачииахъ. Редакторъ Священникъ Михаилъ Ѳивейскііі.

Издательпѵца Ольга Касицына.

ОТКРЫТА ІІОДПИОКА НА БЖЕМѢСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„НАСТОЯІЦЕЕ и БЭДЩЕЕ“
и зд а ю щ ій с я  в ъ  О д е с с ѣ .

Іірограмма: настоящее и будущее школы вообще, общіе воиросы 
эоспитанія, педагогика, гигіѳна, санитарія, экснѳриментальная иси- 
хологія, исторія педагогики, статистика, политика, соціологія, поли- 
тическая экономія, философія, психологія, исторія, антропологія, эт- 
нографія, народные университеты, беллетристика, стихотворенія, 
критика, смѣсь, воаросы и отвѣты, спортъ, авіація, корреепонденціи. 
общества защиты дѣтей, исправительные пріготы, рисунки, чертожи, 
лрпложенія, объявленія. .

Цѣна на годъ 4 р. 50 к. съ иересылкой. Отдѣльный № 45 к.
Выразили готовность сотрудничать: извѣстные профеесора, 

врачи, иедагоги, юристы, литераторы. Мы постараемся дать чита- 
телю серьезный матеріалъ по разнымъ вопросамъ безъ особенныхъ 
увѣреній. Вся наша многолѣтняя дѣятельность по всей Россіи на 
виду всего обідества...

Первый выпускъ (юбилейный) поступилъ въ продажу: цѣна 
45 к, съ пересылкой. Содержаніе: Философія упадка (гр. Л. Н. Тол- 
■стой „толстовцы“ и вырождающееся общество) и проч.

Дѳньги слѣдуетъ высылать исключительно на имя Редактора* 
тгздателя й . М. Радедкаго. Одесса, Торговая 1.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА Н А  1912 ГО Д Ъ

„ З Я Д У Ш Е В Н О Е  С Л О В О " .
Два ежеиедѣльные иллгоетрированные журнала для дѣтей и юно- 
теетва, основанные C. М. Макаровой и издаваемые подъ рсдакціей

Π» М, Ольхина.
Подпноной годъ съ 1-го ноября 1911 г. —
Гг. годовые подлисчики журнала „3. C.* 

для дѣтей
М Л А Д Ш А Г О  В О ЗР А С ТА .

(отъ 5 до 9 лѣтъ) получатъ

5 2  ІМІі И 4 8  ПремІЙ,
въ числѣ которыхъ:

Большая стѣнная картина изъ 
дѣтской жизни худ. Артура Эльслея 
„Трезоръ вернулся!“, исполненная 
хромолитографіей въ 24 краски.

12 занимателыіыхь игръ.работъ, 
рукодѣлій и т. п. для вырѣзыванія 
п склеиванія, въ видѣ раскрашен- 
ііы х ъ  и черныхъ листовъ, въ чи- 
слѣ которыхъ: Домашнійтелефопъ. 
Мал. аэропланъ. Самодѣльная ги- 
тара. Сабля изъ картона. Усадьба 
г-жи Мими Гарнитуръ кукольной 
мебели. Зоологическій садъ. Стѣн- 
иые часы. Матросъ и Акула. Под- 
ставка для карточекъ. Подвижной 
мостъ. Выкалываніе картинокъ.

12 иллюстр. книжекъ разсказовъ, 
новѣстей, сказокъ, іпутокъ и пр. 
;уія маленьк. діѵгей, въ числѣ ко- 
торыхъ: Потѣшный звѣринецъ, В. 
Мазуркевича, съ рис. худ. Рабье. 
Волшебный цвѣтокъ, JI А. Чарской, 
съ рис. И. Гурьева. Степки-Растреп- 
ни, родные братъя, А. Ф. ІІанова. 
с% многочисленными иллюстр. Ма- 
ленькій русскій географъ, сост. С. 
Ф. Литвинцевъ. Дѣтишки - шалу- 
нишки, Евг. ПІвѳдера, съ рис. худ. 
Шуръ. Жизнь Жучка, А. Умиова, 
съ рис. автора.

12 вьш. иллюстр. изданія „Лѣс- 
ные человѣчки и ихъ путешествіе 
гіо бѣлу свѣту*, съ иллюстр. П. 
Кокса.

β  сдѳнокъ изъ дѣтской жизни 
ец з. „Друзья-дѣтишки и ихъ дѣ- 
ішішш*, съ  текстомъ А. Люсина.

ΊΟ вып. „Знаменитые русскіе 
мальчики“, состайл. для дѣтей 
мяадійаго возр. Внк. Русаковымъ, 
съ  портр. и илл.

Первьіе Μι высылаются немедленно.
Гг. годовые подписчикн журнала 

„3. Сп.“ дпя дѣтей
С Т А Р Ш А Г О  В О З Р А С Т А

(отъ 9 до 14 пѣтъ) получатъ

52 Hälfe Н 48 преміЙ,
въ чнслѣ которыхъ:

Царство камней. Популярный 
минералогич. альбомъ, съ раскр. 
карт., съ объяснит. текстомъ 
проф. Г. Керта.

12 вып. „книги чудесъ“, На- 
таніэля Готорна, съ пллюстра- 
ціями Гранвилля.

8  книжекъ „Исторія Свѣчки“, 
ирофессора Фарадея, съ иллюст- 
и вотупнт. статьею.

5 5  портретовъ русскігхъ ве- 
ликихъ князей, царей и импе- 
раторовъ, на большомъ листѣ.

1 0  вып. „Звенья Добра*, соб- 
раніе разсказовъ, для юноше- 
ства, съ иллюстр. II. Гурьева.

β  книжекъ „Библіотеки по- 
лёзныхъ свѣдѣній“ для юноше- 
ства, съ иллюстр.

1 0  вып. „Жемчужины русской 
поэзіи“, для юношества, собр. 
M. Р. Лемке. (Новая серія).

12 Табл. изданія „Человѣкъ 
и строѳніе его тѣлаи въ попул. 
изложенія для дѣтей, съ  раскр. 
картин., проф. Г. Клюнца.

4  пьесы подъ обіцимъ загл. 
„Дѣтскій Театръ“, E. А. Чебы- 
шевой-Дмитріевой, съ илл. И. 
Гурьева.

Годы вѳликой войны (1812-1815) 
въ медаліонахъ графа Ѳ. Тол- 
стого, сътѳкстомъ Н. Корсакова.

„Русскіе самоучки и самород- 
ки“. Біографичѳскіе очерки и 
разсказы Биктора Русакова, съ 
портр. и иллюст. (Новая сѳрія).

Спутникъ піколы. Календарь 
и записная книжка для учащих- 
оя на 1912—13 учебн. годъ въ. 
изящн. колекн. перепл.
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6  таблицъ „Школа раскрашива- 
нія* для маленькихъ дѣтей, сост. 
проф. А. Л. Зонъ.

β  тетрадей „Моя первая ариеме- 
тика“, составленная H. Е. Аннен- 
скимъ, съ иллюстр.

Стѣиной календарнкъ для дѣтей, 
для вырѣзыванія и склеиванія.

Маленькій художникъ среди жи- 
вотныхъ. Альбомъ въ краскахъдля 
рисованія и раскрашиванія.

Театръ Мурзилки, веселая и за- 
бавная игра для дѣтей, составлеи- 
ная Ѳ. Г. Веренпітаммомъ и мног. 
другихъ.

Сто шарадъ, загадокъ п за- 
дачъ для юношества, собралъ 
Вадимъ Радекцій 

Шашки и шахматы для вырѣ- 
зыванія и склеипанія, съ т ъ- 
яснительною книжкою.

Вѣчный календарь, скомио- 
нован. Ѳ. Г. Беренштаммомъ.

Тетрадь для отмѣтокв о иро- 
читанномъ, съ руконодящвй 
етатьей.

12 З А К Л Л Д О К Ъ  для 
книгъ съ портретамп ниса- 
телей

и много другихъ.
Кромѣ тоги, при каждомъ аздакіи будутъ высылаться „Заду- 

шевное Воспитаніе" и „Дѣтскія модыи.
Подписная цѣнакаждаго изданія „Задушевное Слово“, ео воѣми 

объявленными преміями и приложеніями, съ доставкой и пересылиой, 
—за годъ β  р у б . ДопускаетсяразсрочканаЗсрока: 1) прп подпискѣ,
2) къ 1 февраля и 3 къ 1 мая—по 2  р у б .

Съ требоваиіями, съ обозначеніемъ изданія (возраста), обра- 
щатьсягвъ конторы„3адушевнаго Слова“, при книжныхъ магазинахъ 
Т-ва М. 0. Вольфт>—С.-Петербургъ; 1) Гост. Дворъ, 18, или 2) Невскій 13.

З А  Г О Д Ъ —6  руб., Р А З С Р О Ч К А -л о  2  руб.

ОТКРЫТА ИОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ

„Труды кіевской Духовной йкодеміи“
Н А  1912 ГОДТЬ

(ПЯТЬДЕСЯТЪ ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ).

Ж урналъ будетъвы ходить ежемѣсячно книгами въ 10-15 листовѵ:

въ немъ будутъ помѣщаться слова и рѣчи, изслѣдованія и трактаты 
по наукамъ, яреподаваемымъ въ Академіи, статьи по современнымъ 
церковно-общественнымъ вопросамъ, историческіе матѳріалы, сооб- 
щенія изъ академической жизни, критическіе отзывы и библіогра-

фическія замѣтки о новыхъ книгахъ.

Въ іхриложеніяхъ къ журналу будутъ печататься: переводъ творевіа 
Тѳртулліана, составляющій продолженіе издаваемойКіѳвской Акаде- 
міей „Библіотеки твореній св. отцевъ и учителей церкви западныхъ*, 
извлеченіе изъ журналовъ Совѣта Академіи и отчеты существую-

щихъ при Академіи обществъ*

Цѣна годового изданія съ иересылкой 7 р у б .5 за граниду 8  р у б .
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1912 ГОДЪ
Д Е С Я Т Ы Й  Г О Д Ъ  и з д д н ш .

М И Р Н Ы Й  Т Р У Д Ъ
ѳжѳмЬсячноѳ научно-литературное и общественноѳ изданіе.

Прнзн&вм мврный трудъ единствевнымъ средствомъ для осущѳствлепія столь нѳобхо- 
дкмыіъ общественныхъ преобразованій, редакдія ставнтъ своей вадачѳй поснльпоѳ со- 
дѣйствіѳ пробужденію чуждаго всякой нетерпнмости русокаго надіонадьнаго самосо- 
внавіа, уснлѳвію кудьтурнаго общенія со славянствомъ, ивучекію созидательной работы 
Запада и росту обществевной самостоятѳльностя, оцѣннвающеЙ свое н чужоѳ незавн-

свмо отъ партійныхъ соображеній и указокъ.

ВЪ ЖУРНАЛѢ ІІРИНИМАЮТЪ УЧАСТІЕ:
Нрдіепископъ Антоній ВолынскІй, Епископъ Ѳеодоръ (Поздѣевскій), M. М. 
Бородкинъ, Графъ Η. Ά,  БобринскІй, Ά . Ά .  Брянчаниновъ, проф. Т. И. Б у тк е -  
внчъ, ηροφ. Π. Н. БуцинскІй, Іеромона*ъ Викторъ (Островидовъ), E. Н. Во - 
ронецъ, ηροφ. H. С  Вязигинъ (Членъ Гос. Думы), князь Д. П. Голи- 
цынъ (Муравлинъ), проф. Я. Н. Деннсовъ, Β. В. Ермоловъ, проф. Β. Ψ. За- 
лѣссиій, Г. Г. Замысловскій (Членъ Гос. Думы), Е. Киричинскій, Л. Н . Ко - 
логривова, Я. П. Липранди, Μ. Г. ЛевицкіЙ, Ά.  И. Мирская, проф. Π . В . 
Никольскій; В. Л. Образцовъ (Члеиъ Гос. Думы), Β . М. Пуриш кевичъ  
(Членъ Гос. Думы), Η. Н. Родэевичъ, академикъ Л, И. Соболевскій, про- 
тоіерей I. Соловьевъ, баронъ Μ. Ф. Таубе, Д. Ά,  С. Ш вецовъ, князь М. 
Л. Шаковской, Г. R , Ш ечковъ (Членъ Госуд. Думы), Β. В. Ш ульгинь  

(Членъ Госуд. Думы), Ά. С. Шмаковъ, М. Зрф уртъ и другіе.

ОСОБЫМ Ъ П РИЛ О Ж ЕНІЕМ Ъ  И Д ЕТЪ

Ипполитъ Тзвъ. „Иеторія Ф р а н ц у з ш і  Революціи“ .
Журналъ „Мирный Трудѵ* Учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшеиъ Снподѣ одобренъ для фуидамен- тальиыръ би&ліотекъ дудовно.учвбны̂ъ эаведепій, а Учебиыми Комитетами Микистерстѳа Народиаго Просаѣщеяія и Мииистерстаа Финаисовъ допущекъ къ пріобрѣтенію въ фумдамеитальныя бнбліотекиучвбиыръ »ааедвпій обон*ъ аѣдомствъ, рекомендоваггъ для фундаментальмы̂съ бнбліотекъ eoemio. учебльі̂ съ зіведсмій и долущемъ аъ безплатныя народныя чигальнк.
ПОДПИСНАЯ ЦЪН At для 5  η въ Г°ДЪ> Для иногороднихъ £  п  
город. (харьковок.)подписчик. *  г “ съ пересылкой. ѵ  г ·

На лолгода—ТРИ РУБЛЯі. *
Отдѣльная книжка I рубль съ пересылкой,

ПОД ПИСКН на 1912 годъ П Р И Н И М В ЕТС Я : во всѣ*ъ иэвѣстныгіъ книжньцсъ 
«агпинаісъ, удерживающигсъ за комиссію и пересылку книгь по 30  коп. сь  
годового »кземплярал и въ редакціи журнапа (Дѣвичья улѵ Ns 14, ^арьиовъ).

^ IÜIATA ЗА ОБЪЯВДЕНІЯ: 20 рублей за полную страницу, 10 руб. 
%;Гг;.. за аоловягну и 5 руб. за четверть страниды.

При редамцІи имѣется складъ противореволюц1онны*ъ книжеиъ и листковъ, 
: ' ч у *-: Каталогъ высыпается беэлпатно. (

‘ Рѳдакторъ-издатѳль проф. А. ВЯЗИГИНЪ.
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ОБЪ ИЗДАНШ  МНОСІОНЕРОКАГО ЖУРНАЛАІіішііШгаіоііиііІг
(Двадцатый годъ ігзданія).

Изданіе М иссіонерскаго журнапа „Правоспавный Бпаговѣстникъ“ продолжается
и въ 1912 году.

„Православньш Благовѣитникъ, какъ органъ ІІравославкаго 
Миссіонерскаго Общества, имѣетъ евоею цѣлію, съ  одиой итороны, 
выясненіе велнкой важности миесіонерскаго служенія для Русской 
иравославпой церкви и Русскаго государства, а  съ другой—воа- 
можио-полное и вѣрное изображеніе дѣятельности наишхъ отеч о  
ственныхъ проповѣдниковъ (миссіонеровъ), н тѣхъ условій. средн 
которыхъ оиа совершается въ настоящее время.

■ Программа журиала слѣдующая: 1. Отд-влъ оффпціальный. По- 
станонлеиія н раеноряженія Иравительства, касающіяся Миссіонѳр- 
скаго Обіцества и его дѣятельности. Расіюряженія Совѣта Миссіо- 
нерскаго Обіцеетва. Его отчеты. Свѣдѣнія о дѣятельности Еиархі- 
альныхъ Комитетотѵь Общества. II. Руководящія статыт ио вопросамъ, 
касающимся миссіоиерскаго дѣла въ Россіи. III. Соврамениоё іюло- 
ж еніе отечественныхъ миссій. Географическіе очерки мѣстностей, 
населеиныхъ инородцами и служащихъ поирищѳмъ дѣятельностн 
для наіиихъ вѣронсповѣдниковь. Очерки этнографическіе, изобра- 
ж акщ іе религіозпо-нравствеішыя воззрѣиія инородцевъ, нхъ бытъ, 
а также семейныя и обіцественныя отаошенія въ связи съ религіоз- 
ными вѣроЪаніямн. Русскіе вѣроііроповѣдники—вт> мѣстахъ ихъ по- 
стояш ю й дѣятельности, виѣпіняя сторона ихъ жизни. Лроиовѣдь, 
условія, благопріятствуюіція прогіовѣди нли же останавливающія ея  
успѣхи ЛІѢры, принимаемыя къ утвержденію православія между 
новообращениыми инородцамн u сближѳнію ихъ съ русскимн. ІІро- 
свѣтителыю-благотворительныя учрежденія въ ііравославно-русскихъ 
миссіяхъ. IV. Очерки и разсказы изъ  исторіи иервоначальнаго рае- 
иространенія хриотіанства въ разныхъ странахъ свѣта и .иреиму- 
щественно въ Россіи. Судьбы отечественныхъмиссійвъближайпіемъ  
црошломъ. V. Миссіонерская дѣятельность на Зайадѣ. Свѣдѣнія о 
кат.одическихъ и протестантскихъ -миссіяхъ и ихъ дѣятельности  
преимущественно . въ тѣхъ мѣстахъ и странахъ, гдѣ зти миссіи 
в.етуггаютъ въ соприкосновеніе я борьбу съ православіемъ. VI. Извѣ- 
стія и замѣтки: краткія отрывочныя свѣдѣнія, относящіяся къ мис- 
сіояерскому дѣ лу и заимствуемыя изъ газетъ, писемъ и пр. VII. 
Библіографія: Отзывы о разны хъ книгахъ и статьяхъ, относяідихся 
къ миссіонерству. VIII. Извѣстія о пожертвованіяхъ» иоступаюіцихъ 
въ иользу иравоолавно-:руоскихъ миссій. IX. Объявленія.

Ж^рналъ выходигь два раза въ мѣсяцъ (15 и ВО) книжками, 
въ-.об^емѣ четырехъ иечатныхъ листовъ каждая. Цѣна изданш 
чѳтьірё рубдя 50 коп. (безъ пёресылки н пять рублей съ  пере- 
сылкок>.

Ирдпяока принимается,въ редакціи журнала „Православный 
Благо.вѣетникѴ1, а.^акже въ канделярій Совѣта Иравославнаго Мис- 
сіонерскарОііОбщ^тва. ; ; . .

Адресъ рѳдакціи и канцеляріиі‘;.Москва, Лиховъ пер. (близъ 
К аретнагб ряда), Епархіадьный Домъ.
' л: "  О стш іЦ ш сй ѣ ъ н^ Ь й ьш ом ъ  количествѣ 'зкземиляры журяала 
за  прежніе (съ 1893) годы могутъ быть высланы по три рубля.

Редакторъ Н . Комаровъ.
10



0 Б Ъ Я Β Л К Η I Я

' . ' Λ

t J l W  ■*· Д^ьги адр.есоэать: С,-Пет^ург>, р ^ щ я  „с.ѣтъ*,£ж‘!' »и?*скНс і5&
. ■  ~ ϊ  ·* ' '· - k <-<* · w* .·Λ;Λ - ;  ; v  V ·4

Открыта подписка на
КЖВДНВВНУІМ. ПОЛИТНЧКСКУЮ. ОБІЦЕСТВЕННУЮ, ЛИТЕРА,- 

ТУІМІУІп II ЭКОНОМИЧЕСКУІО ГАЧКТУ

С В Ѣ  т ъ
%

ВЪ 1912 ГОДУ.

31-й Г О Д Ъ  И З Д А Н І Я .

„ПравославІеІ* „Народностьі“ „Самодержавіе" и Государственная Дума при 
самомъ шнрокомъ, безсосповномъ самоуправленІи приісодовъ, общинъ, горо-

довъ и уѣздовъ.

Въ теченіе евоего трндцатиліітн. сущоствованія газета „Сиѣтъ“ 
заслужила почетную изнѣстность стойкостыо своихъ взглядовъ, пря- 
мотою убѣжденій и близостыо ихъ къ русскому народному міросо* 
зѳрцанію. Все это даетъ ираво „Свѣту“—считать себя органомъ на- 
ціоналышй русской мысли.

,Св1;тъ"—народная, ііравая, u нрогрессивиая газета.
Въ 1912 году „Свѣтъ“ будегь издаваться въ значительно уве- 

личеиномъ размѣрѣ, ири чемъ къ арежнимъ отдѣламъ своѳй нро- 
граммы прибавляетъ три новыхъ: 1) Сельско-хозяйствениый отдѣлъ 
и ѳзсенедѣльный сельско-хозяйственный фѳльетонъ. 2) Лочтовый 
ящикъ, гдѣ на зацрооы иодяисчиковъ будутъ бѳзплатно даваться 
юридичѳскіе и агрономичѳскіе совѣты, Въ этомъ отдѣлѣ примутъ 
участіе извѣстные гористы и агрономы, и 3) Справочныя цѣны всѣхъ 
продунтовъ сельскаго хозяйства,

Интересы цровинціи особенно дороги „Свѣту“.
Помимо иостояннаго состава редакціи въ „Свѣтѣ“ но славян- 

скомѵ вопросу и миогимъ общественнымъ принимаютъ участіе вы- 
дающіеся дѣятеля Государствѳннаго Оовѣта и Государствѳн. Думы.

По крличвстяу и качеству даваемаго матеріала и разносторон- 
ной uporpawMt» ,СвЪть* является самой дешевой и полной гааетой 
въ Россі#.

ІІодписная цѣна на „СвЪтъ" сь пересылкою и доставкою: на 
іч>дъ <уъ 1 января no. Si декабря 4 руб., иа полгода съ 1 января или 
1 ііадя 2 руб., яа S мѣя. оъ 1 янв., 1 aup., 1 іюля шш 1 окт. 1 руб.

Гг. подписяики, которые будутг подішсываться на гезету 
«Свѣтъ“ и „Сбораикъ Ромадовъ“ и посылать декьги съ однимъ пе- 
рбв&домъ, благоводятъ высылать: на годъ съ 1 янв. по 31 дек* газета 
и 1з к н и р ъ  ромаябвъ 8 руб., на поягода съ 1 янв. і іл и  оъ 1 йодя г а -  
зета и 6 книгъ романовъ 4 руб., на 3 мѣс. съ 1 янв., 1 аир., 1 іюли 
и «  ,1 одт. газ. и & даадщ романовъ 2 руб.
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Открыта подписка на 1912 годъ на ду^овный журнапъ

„ С Т Р А Н Н И К Ъ “
еъ безплатнымъ прлложеніемъ

О Б Щ Е Д О С Т У П Н О Й  БО ГО СЛ О ВСКО Й  БИБЛІОТЕКИ
и прибавленія къ weft.

Духовпый журалъ „Странникъ“ будетъ издаваться въ 1012 году 
ио прсжней широкой программѣ, обиимающей веоь upyi’b  двнжеиій 
богосдовско-фидософской мысли и церковно-общественіюй жизнн, ин- 
тересамъ которой онъ неослабно служитъ въ точеніе болЬе полу- 
столѣтія. Прижурналѣ, въ качестиѣ безилатнаго приложенія нздается 
„Общедоступная Богословская Библіотека“ (издано уже 28 томовъ), 
цмѣющая своею дѣлыо сдѣлать вполнѣ достуцными для читателей 
лучшія и капитальнѣйшія пронзведешя русской и иностраннной бо- 
гословской литературы.

Въ 1012 году подписчикамъ будутъ даны тр. кашітальныхъ 
сочииенія:

1) Два послѣднихъ тома (IX и Х)Толковой Бнбліи, въ которые 
войдутъ Евангелія отъ Лукн и Іоанна, Дѣянія, ІІослапія н Лнока- 
лиіісисъ. Такимъ образомъ, подпипчики „Странника** будутъ нмѣть 
ІТолную Толковую Библію-едшіствениую въ Россіи.

Редакція приступила къ этому нзданію ъъ той увѣренности, 
что она идетъ иа встрѣчу самой настойчивой н наеущной потребно- 
сти иашего духовенства и всего обіцества. Дать пастырямъ церкви, 
какъ и воѣмъ иообще любителямъ чтенія слова Божія, пособіе къ 
правильному понимаиію Библіи, оправданію и защнтЬ истииы отъ 
нскаженія ея лжеучителями, а также и руководство къ уразумішію 
многихъ неясиых7> въ ней мѣстъ—βοτί> цѣль настоящаго пздаиія. 
Въ изданіи принимаютъ участіе ирофесвора духовныхъ академій и 
другія вполнѣ комііртвнтныя лица съ высшимъ богослоискимъ обра- 
зованіемъ.

и 2) „Соціальное Учепіе Христа“. Опытъ хригтіанркой соціоло- 
гіи. S. Mathews'a.

Давая ѳтотъ трактатъ, редакція пдетъ на встрѣчу тому вср- 
общему интересу, который обнаруживаетъ въ настояідес время рус- 
ское обіцсство въ отношеніи соціалнзма и вообще соціальныхъ во- 
просовъ.

Журналъ ио прежнему будетъ выхбдитв ежемѣсячно книжкими 
въ 10—12 и болѣе пес. листові> (до 200 стр. въ книжкѣ).

Цѣна: а.) въ Россін за журналъ „Страиникъ* съ нриложвніѳмъ 
двухъ томовъ „Общедоступиой Вогословской Бнбліотеки" н одного 
трактата восемь (8) рублей съ иересылкой: б) за границей 11 р. съ 
пересылкой.

Примѣч.: а) Въ отдѣльиой продажИ для шчіодшісчиковъ цѣна^ 
„Вогосл. Бпбліотеки“ 2 р. 50 к. за томъ безъ иерес. и 3 р. с*ъ перес.'

б) Желающіе имѣть вьшуски „Библіотеки* въ изяіцномъ ан- 
глійскомъ иереплегѣ благоволятъ прилагать по 50 коп. за выпускъ-

в) Новые подписчики, желающіе получить уже вышедшіе 12 то- 
мовъ „ГІравосл. Богосл. Энциклопрдіи“ и 8 томовъ „Толковой Библіи\ 
прилагатотъ при выпискѣ всѣхъ no 1 р. за томъ (въ перепл. no 1 р. 
50 κ.), а при выпискѣ іта выборъ ііо 1 р. 50 к. (въ пер. по 2 p.); при 
выпискѣ вышедіпихъ 8 томовъ „Толковой Библіи“ прилагаютъ no 1 
руб. 25 когт. за том7>, а въ переплетѣ no 1 р. 75 к.

Адресоваться: Въ редакцію духовкаго журнала „СтрашшкіЛ 
С.-Петербургъ. Невскій ироспектъ, д. 182.·

За Редактора С. Артемьевъ. Издателышиа Р. Λ. Артемьева. 
урож. Допухнна.
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Открыта подписка на ежемЬсячный народно-миссіонерскій журналъ

„РЕВНИТЕЛЬ“
2-й годъ пзданія.

Прогпамма журиала: Мигсіонергкія иропіжПди· Миссіонерскія 
извъетія. Обоарѣиіе сектантскихъ изданій и еектантства. Полемика. 
ІІолитика, Отзывы о книгахъ. Разрѣшеніе нсдоумі.нныхъ вопросовъ. 
Наандательное чтеніе: стихотиоренія, очерки, повѣстп изъ религіоз- 
иаго быта.

Условія ііодішскп: иа годъ 1 руб. 20 кои. (12 №№), на иолъ- 
года Г)0 коп. (0 Ліѵ )̂, на 3 мѣе. 30 кои. (3 отдѣлыіый № 10 к. 
Годовую II нолугодовую іілату иросимъ ирисылаті» деньгямн, а за 
отдѣльныя можно почтовыми марками.

Годовые иодііисчики иолучатъ безилатно приложеніе: произве- 
деніе Л. 3. Кунцевича, Обличеніе иконоборцевъ н Отвѣтъ баитисту 
Д. Мазаеву на его разборъ „Обличеніе иконоборцевъ*.

Адресъ редакціи: г. Харькоиъ, Молочнаи, 10, кв. 8.
Редакторъ-Нздатель Л . 3. Кунцевпчъ.

Открыта подпиека на 1012 годъ на самый общедостуішый въ Россіи 
іылюотрированныП еженедѣльный журналъ

„ Д Р У Ж Е С К І Я  Р Ъ Ч И “
десятый год’ь пзданія.

Желая сдѣлать жѵрналъ цѣннымь ітоеобіемъ въ дѣлі> аамораз- 
витія a еамоиоеиитанія, мы ігзъ года въ годъ расширяемъ содержа- 
ніе журнала, дѣлая его возможно полиымъ и интореснымъ, сохраняя 
въ то жс время его нрежнюю для веѣхъ достуиность.

ВсЬ годовые подписчики получатъ 52 иллюстрированныхъ но- 
мера и 8 безилатныхъ нремій: 1. „Дружескій Календарь“ на 1912 г. 
со мн. рисунк., въ роекотной обложкѣ, юбилейное изданіе въ намять 
Отечеств. войны съ Наполеономъ I въ 1812 г. Въ калепдарѣ всѣ 
справочиыя ігвѣдѣнія, нов. законы и юмористика. 2. Оточест. война 
—1812 г. въ изображеніи лѵчшихъ руаскггхъ ішсателей. 1) „Война и 
миръ1*, излож. знам. ром. Льва Толстого, 2) „Рославлевъ и русскіе 
въ 1812 ѵ.в no М. Загоскину, 3) Д812-Й годъ“ ио ГІ. Данилевскому и 
др. 3. Доаяйствѳнный Ежегодникъ*. Справ. кн. Домаш. лечебникъ и 
ветерпнарія. Сборн. совѣтовъ, необходимыхъ при леченіи лгодей и 
животныхъ. 4. Болыиая картнна въ 7 краскахъ, ио особому заказу. 
Йзяіцное украіпеніе каждой комиаты. 5, 6, 7 и 8 лреміи; а) зимнія,
в) лѣтнія и г) осеннія моды, а также женскіярукодѣлія и домашнее 
пронзводство простѣйшаго платья и бѣлья.

· * ІІодписная плата на 1 годъ—1 р. 95 к.
· >1<Въ журралѣ ведется отдѣлъ »Отвѣты на воиросы иодписчи- 

К0въ\ Въ 1911 г. такихъ отвѣ^бвъ было дано свыше 15,000.
Равсрочка подписной ллаты не допускается. Всѣ восемь ире- 

мій йолучаютъ только годовые подиисчики, приславшіе 1 руб. 95 к. 
ПОЛЧОСТЬЮ. * ■ _ _ _ 

конторы и редакцін журнала: С.-Петербургъ, Фон-

Редакторъ-Издатель В ..И . Бафталовскій, ■

«ί.
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П я ты й
голъ

изданія.

О ткр ы та  подписка на 1912 Г°Д Ъ

на ежемѣсячный иллюстрированный литератур- 
ный, научный, общественио-іюлитичсскіи 

журналъ

„М I Р Ъ “.
Редакція ставигь своею задачею знакомить читатслей со асѣмн новѣй- 

шнми успѣхами и теченіями въ наукѣ, искусствѣ, литературѣ и обществсн- 
ной жизни. Къ сотрудничеетву въ журналѣ „МірѴ прнвлечены лучшія ли- 
тературныя н няучныя силы .

Программа журнала: I. Беллстристика. Н. Наука и техника. III. Искус- 
ства. IV'. Обтественно-политическій отдѣлъ. V. Критика и библіографія. VL 
Приложенія: научныя силы.

Въ 1912 году всѣ иодписчнкм журнала „Міръ“ получагь: 12 бо- 
гато иллюстрировамнаго журнала „Міръ“ л слѣдующія капиталыіыя роскош- 
ныя изданія съ многочисленными иллюстраціями.

2 болыиихъ тома съ атласомъ, содержащимъ свыиіе 2000 иллюстра- 
цій. Происуожденіе и развитіе человѣка. Ирофессора К. Гюнтера. 

Переводъ подъ редакціей Μ. В. Новорусскаго.

'&γο іірекраспое сочпненіе, удостоившееея лестныхъ отзывоиъ 
ітрессы всего міра, ъъ увлекатеяьной п тшулярнойформт> иялагаетъ 
и оснѣщаетъ одинъ изъ каиболѣе жгучихъ вопросовъ оовременностн: 
происхожденіе и развитіе человѣка. Эту книгу можао начвать укра- 
шеніемъ кяждой библіотеки.

•
4 б о л ь ш я х ъ  т о м а  съ 1980 иллюстраціями и 132 таблицами. 

И л л ю е т р и р о в а н н а я  В е е м ір н а я  И е т о р ія  (отъ дрсвнѣй- 
ишхъ времшіъ до нашихъ дней). Профессоровъ С. Видмана, П. Фи-

шера и В. Фельтена.

Понулярное, столь-же ясиое, какъ и живое, нзложоні« исторіа 
исѣхъ народовъ стоитъ на выеотѣ современной иауки. ГІллюстриро- 
ванная Всемірная Псторія представляетъ живой шітересъ для вся- 
кой семыі, для каждаго учителя, священника, чнновника, офицера, 
иолитііка,— короче для всіш», кто желаетъ озиакомиться съ дѣдами 
и мыслями величайшихъ и выдающихся людей всѣхъ времеігь и на- 
родовъ. Всѣ важнѣйшія событія, произведеніяискусствъ и пультуры 
изображены въ картинахъ.

3  большихъ тома съ многочисленными иллюстраціями. Исторія инквн- 
зиціи въ средніе вѣка. Генри-Чарльсъ-Ли. Переводъ подъ рсдакціей Л. Л. 
Богушевскаго. Исторія этихъ страшныхъ временъ, написанрая знаменитымъ 
ученымъ, читается съ захватывающимъ интересомъ; къ книгѣ приложены 
снимкк съ рѣдкихъ гравюръ, воскрешаюіціе трагическіе образы прошлаго.

У С Л О В ІЯ  П О Д П И С К И  на журналъ „МІРЪ“ въ 1812 году, со всѣми 
приложеніями, съ доставкою и лересылкою: на годъ 8 рубм на л/а года 4 руб., 
на 44. года 2 руб. При коллективной подпискѣ разныхъ Обществъ н Учреж- 
деній дѣлается 10°/о скидки.
Адресъ редакцін и конторы журнала „МІРЪ“: С.-Петербургъ, Лиговская 47в 

Издатель В. Л. Богушевскій. Редакторъ Л. Л. Богушевскій.
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Ііри каждомъ №  „НИВЬІ“ іюдгшечикн ішлучатъ no одной книгН, 
. — ——  псого въ годъ 52 книги. ----------------------

НИВАОткрыта полпнска

на 1 9 1 2  г о д ъ
(43 годъ изданія)

на ежснедѣльный иллюстрированный
Ж У Р Н А Л Ъ  

со многими приложеніями

Гг. нодписчики „НГІВЫ" получатъ въ течоніе 1012 года:
32 №№ (‘женедѣлыіаго художеетненно-литѳратурнаго журнала 

„НИВА“: романы, иовѣсти и раэсказы, критич. и поиулярио-научн. 
очерки, біографіи, обчоры дѣятельиости Госуд. Думы н политич. обо- 
зрѣнія; рис. въ краск., пшмки съ картпнъ, рисуики, фото&тюды 
и иллюстраціи современиыхъ ообытій; рядъ очерковъ и рпсунковъ. 
будеть посвященъ етолѣтію Отечествеиной войны.

52 книгн, отнечатанпыя убористымъ четкимъ шрифтомъ въсо- 
ставъ которыхъ войдегь:

12 кшігь сжемѣгячпаго журиала „Литературныя η популярио- 
научныя приложнгія“: романы, повѣати, разсказьт, поііулярио-науч. и 
критич. статыі вмвременныхъ аиторовъ еъ иллюстраціямн п отдЬлы 
библіографін, смѣгчі, інахматъи шашекч», задачъ и игръ.

40 Книгь „Сборника НивьГ 40 книгъ, еодержащихъ четыро иол- 
ныхъ еобранія сочииеній (стоящія въ отдѣльи. иродажѣ свыше 30 р.іг 
которыя иодписчикіі получатъ полностью въ теченіі4 одного 1912 года.

ІІолное собраніе сочиненій Η . Г . П О М Я Л О В С К А Г О .
Помяловскій, литературный еверстникъ Тургенева, Гоичарова,. 

Достоевскаго, Писемскаго, пришолъ въ общество съ ішвымп еловами 
любви п скорбн къ ирозрішному мѣіцаиииу и ллебою. Его „Мѣіцаи- 
скоесчастьо“ и „Молотоиъ*,—цѣлая эпопоя о томъ,.какъ зарождается, 
развивается н течетъ жиань наілего средияго трудового чиноишічо- 
ства. Съ именемъ ІІомядоискаго иеразрывпо связаны его зиаменитыо 
.Очеркн бурсы“.

ГТолное собраніе сочиненій А . И. К У П Р И Н А . (Вуд^тъ до- 
полнено произведеніями, не воіподшими ігь издан. нока томы полн.. 
собр. его сочиноній).

КупряИъ—иисатель XX вѣка ші ндеямъ п ио времени возии- 
кновенія своей литературной славы. Онъ душевио блігзок*г> обществу, 
не стремится поучать, гіроповѣдывать, атать выше общсства, а. ніі- 
оборотъ. опускается вт> смрадчыя глубипы жизни, в*ь „ямьГ п подотп. 
Купринъ постигъ душу новаго дѣлового, раасудитсльнаго шжолѣнія, 
и сталъ его любимымъ нѣвцомъ—ігНвцомъ воли, знамеиосцамъ силь- 
ныхъ.

Полное собраніе стихотвореній Α . Α . Φ Ε Τ Α .
Ни у одного И37) нашихъ поэтшгь не имѣетъ такого преобла- 

д&гощаго зііаченія чувство природы, какъ у Фета. И его чувстио прн- 
роДы воегда совпадаетъ съ чувствомъ родины. Поэтъ-днрпкъ въ са- 
м<игь выошемъ значеніи этого слова, Феть возвышается нндъ сло- 
вомъ, и- его пѣвучіе стихи—чисхая музыка.

Полное ообраніе сочиненій О ек . У А Й Л Ь Д А .
Пѣвецъ нультурнаго дерзиовенія, жрецъ искусства для иекуо- 

ства, тонкій знатокъ античнаго міра, Уайльдъ, какъ беллетрпстч», 
.йсклшчвтеленъ своимъ особымъ даромъ будить мысль и чувство. 
"К]ру0йѣйш;'ее беллетристическое проязведеніе Уайльда—«ІГортретъ 
Дорана Грея“и его мрачаая чБаллада изъ Рэдингской тюрьмы"—по

I
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захватывающему ииторесу и художестнеішой глубинѣ іііфежиішшй 
человѣчсской души—нроизведенія сов^ршенно исключителі.ныя въ 
міровий литературѣ. „Сказки“ Уайльда иосташіли его имя въ рядъ 
ѵ:ь безсмертнымъ имеиемъ Андерсена.

12 .N°.Ns „ГІарижскихъ модъ“. До 200 столбцовъ токгга иЗОО мод- 
иыхъ гравюръ. Съ иочтовымъ яіднкомъ.

12 листовъ рисунковъ до 3(Ю рукодѣльн. II ВЫІПІЛЬН. рабоп» и 
для иыжиганія и до 300 чертежей выкроекъ.

1 „Отрывиой еасемѣсячный календарь“ на 1912 годъ. ошеча- 
таішый красками.

Подиисная цѣка „НИВЫ“ со всѣмн ириложеніямн па годъ: въ 
■ОПертербургѣ: безъ доставіш β  р. 5 0  κ., съ доставкоіі 7 р. 5 0  к 
Везъ доставкн: 1) въ Мооквѣ, въ конторѣ Н. ІІечковекой—7 р. 2 5  κ.: 
*2) въ Одессѣ, въ книжн. магаз. „Образованіе“—7 р. 5 0  к.

Съ пересылкою во всѣ мѣста Россіи 8  р. 8а границу—-12 р.
Рансрочка платежа в'ь 2, 3 и 4 ерока. Иллюстрировашюе объ- 

явленіе о подігискѣ высылае,тся безнлатно.
Адресъ: С.-Петербургъ, въ Контору лсурнола „НИНА“, улица 

Гоголя, № 22.

ЖУРНАЛЪ  
Министерства Народнаго Просвѣщенія

съ 1867 года
-тключаетъ въ себ'ѣ, кромѣ правительетвенныхъ расіюряженій, от- 
дѣлы педагогін и наукъ, критики и библіографіи, и еовремешіѵю лѣ- 

тоиись учебиаго дѣла у иасъ п за границей.
ГІодписка принимается только на годъ,—-въ Редакдіи (но Троиц- 

*кой улицѣ, домъ >6 11) ежедневно, кромѣ дней неприсутственяыхъ, 
•отъ 10 до 12 часовъ утра. Иногородніе могутъ подкисываться въ 
яочтовых'ь отдѣленіяхъ или вносить деньги въ мѣстныя казначейства 
(въ § 2 і( ст. 14 государственныхъ доходовъ) при заявлеиіяхъ. Въ 
аослѣдкемъ случаѣ квитанція, получениая нзъ казначейства, вьіеы- 
лается въ Редакціш.

ІІодисная цѣна на годъ: безъ нѳресылки или доставки 12 руб., 
-с*ь доставкою въ С.-Петербургѣ 12 р. 75 κ., съ перееылкой въ другіе 
города 14 р. 25 κ., за границу 16 р. Книжки выходятъ въ началѣ 
каждаго мѣсяда. Оверхъ того, желающіе могутъ пріобрѣтать въ Ре- 
дакши находящіеся для нродажи нкземпляры Журнала н, ио гіред- 
иарительномъ снотеніи съ Редакціею, отдѣльныхъ его книжекъ за 
іірежніе годы, ио цѣнѣ за полный экзомшіяръ (12 кннжекъ) піесть 
рубдей, за отдѣльныя книжки—ао 50 копѣекъ за каждую. Поллые 
■экземидяры имѣются аа 1870, 1876, і877, 1881, 1882, 1887, 1900, 1902 — 
11*09 годы. 8а  иересылку слѣдуетъ ирилагать ііо разстоянію.

Гіри „Журналѣ“ съ аіірішя 1904 г. иэдаются ежемѣсячкыми 
ккижкамн по 5—6 листовъ „Извѣстія ио народному образованію“ съ 
приложеніемъ „Слравочной книги ііо ннзшему образованію*. »Из- 
вѣстія* воспроизводятъ один7> изъ отдѢловті „Журнала“, но „Спра- 
■ночная існиічан' составляетъ совершенно отдѣльное отъ „Журиала“ 
изданіе. Цѣна „Йзвѣстій*1 составляетъ 3 р. съ аересылкой и достав- 
кой, за  граниду—4 р. .

За прежніе годы Лізвѣстія“ имѣются за 1904—1909 гг. 8а  
1910 г. имѣются лишь книги съ апрѣля по декабрь, цина 2 руб.· за 
всѣ 9 ккигъ.
  Vе *. *

*) Изданіе Опб. Ецарііальпаго Мцірсіонврскаго Совѣта.
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  имѣемъ честь увѣдомить. ч т о ' п р и  магазинѣ въ
Воронежѣ, на большой Московской ул., противъ Духов- 
ной Консисторіи, имѣется въ громадномъ выборѣ: -------

ЦЪНЫ ФПБРИЧНЫЕ БЕЗЪ ЗЯПРОСЯ, 
просимъ посѣтить нашъ м агазянъ  и убѣдиться на м ѣ стѣ .

Л ица ж елаю щ іе  п р и м ѣ н и ть  в ъ  Сиоири евой 
тр уд ъ , зн а н іе  или о п ы тъ

СИБИРСКІЙ ТОРГОВО-ПРОМЫІШІЕННЫЙ ВѢСТНЙКЪ.
Иркутекъ, Почтамтекая N° 14-й.

ІГодрбностн  в ы сы л . по пол.у ч . к а  р а с х о д ы  2 8  к о п . м а р к .

ХАРЬКОВСКОЕ ЕПАРХІАЛЬНОЕ НАЧАЛЬСТВО,
согласио опредѣленію своему отъ 20 мая:— 12 іюня 1910 года, 

рекомендуетъ духовенсгву Харьковсісой епархіи и всѣмъ любителямъ 
благолѣпія храмовъ Божіихъ обраіцаться съ заказами на всевозмож- 
ныя иконописныя работы и росписаніе храмовъ Вожіихъ въ учебную 
иконописную мастерскую Высочайііік учреясденнаго Комитета ІІопе- 
чительства о русской икоыописи въ слободѣ Борисоввѣ, Курской 
губерніи, Грайворопекаго уѣзда.

Окончившіе курсъ мастера зтой школы подъ иепосредствен- 
нымъ руководствомъ Класснаго Художника Владиміра Сергѣевича. 
Вогданова и др. лицъ, обучающихъ въ мастерской, вынолняютъ 
всевозможныя иконоппсныя работы по весьма удешевленнымъ цѣ- 
вамъ. Пріеш. въ маетереісую учениковъ отъ 10 до 15 лѣтйяго воз- 
расіа, окончившихъ курсъ нениже начальной школы, производится 
ежегодно въ Августѣ мѣсяцѣ. Обученіе въ маотерской безплатное“.

ПАРЧА



Журнапъ „ В Ъ Р Я  и Р Н З У /Л Ъ " издается съ 1884 года; за пер- 
вые двадцать пѣтъ въ журнапѣ помѣщены были, между про- 

чимъ, спѣдующія статьи:

Произвсденіи Высокопрсоспящсішаго Амвросія, Архіепископа Харьковскаго; 
клкъ-то: „Жпвое Слово*, „О прнчішахъ отчуждсиія отъ Цсрквм нашего обрпзонап- 
наго общества“, „О религіозиомъ сектантствѣ въ нашсмъ образованномъ обіцествѣ", 
кроыѣ того, пастырскія воззванія и увѣщанія православиымъ христіаиамъ Харьков- 
ской енлрхіп, слова н рѣчи иа разные случаи и проч. Гіроішедепія Высокоире- 
освяідеинаго Арсенія, Архіепнскопа Харьковскаго, какъ-то: бесѣды, словл и рѣчи 
на разныс случаи и проч. Произведенія другихъ писателей, какъ-то: „Петербург- 
скій періодъ проиовѣднической дѣителыюсти Фнларета, мптроп. Московекагои, 
.Московскій псріодъ проповѣднической дѣятсльности его .же\ Профес. И. Корсун- 
скаго.—„Рслигіозно-нравственное развитіс Импкр.ѵгога Алпкслидгл і-го и пдся свя- 
іценнаго союза“. Профес. В. Надлера.—„Архіепискоиъ Иішокентій БорисогпА Біо- 
графическій очеркъ Свят. Т. Буткевича.—„Протсстянтскан мысль о свободіюмг и 
независимомъ попиманіи Слова Вожін“. Т. Стояиова (К. Исто.мина).—Мвогія статыі 
о. Владиміра Гетте въ переводѣ съ французскаго язмка на русскій, въ числѣ конхъ 
помѣіцсно „Изложеніс учсвія каволіічсской православпой Церквп, съ указаяіемъ 
разностсй, которыя усматрішаются въ другихъ цсрквахъ христіанекпхъ“.- „Грлфъ 
Левъ Николаевичъ Толстой“. Критическій разборъ ГІроф. М. Остроумова,--· „Обра- 
зоваішые еврси въ своихъ отношеиіяхъ къ христіанству“. Т. Стоянопл (К- Исто- 
мина).—„Занаднля срсдиевѣковая мистнка и отношсіііе ся къ католичсству“. Мсто- 
рпчсское изслѣдованіе А. Вертсловскаго.—„Имѣіотъ-ли каноничсскіи или обіцепрл- 
вовыя осіюванія притязанія мірянъ на управлеиіе церковнымн нмущсствамп“?*— 
В. Ковалевскаго.—„Основныя задачи нашей народной школм*. К. Истоміша,- -„Іірии- 
ципы государственнаго и церковнаго права\ Проф. М. Остроумова.—„Соврсмен- 
ная апологія талмуда и талмуднстовъ“. Т. Стояновл (К. Исгоміша).—Деософичс- 
ское обіцсство и современиая тсософія*. Н. Глубоковскаго.—„Очеркъ православ- 
иаго цсрковнаго права“. Проф. М. Остроумова,—„Художсствснный нагурализмъ 
въ областп библсйскпхъ повѣствоваішГ. Т. Стоинопл (К. Истомшіа).—„Ііагорная 
[фоповѣдь“. Свяіц. Т. Бутксвича.™„О славянскомъ Богослужсніи иа Западѣ“. К. 
Истомина.—„О православной и нротсстантскоИ ироповѣдішческоіі импровпзаціи". 
К. Истомпиа.—„Ультрамонтапское двпжсміс въ XIX стол ЬтІи до Ватмкаігскаго собора 
(1809—70 г.г.) включительио“. Свяіц. I. Арсеньева.--яИсторичсскій очеркь едпно- 
вѣрія“. П. Смприова.—„Зло, cm сущность и происхождсніе“. Профес.-прот. Т. И. 
Бутксвнча.—„Обраіцсиіс С в̂ла и „Евангсліс“ св. Апостола Павла". Профсс. Н. Глу- 
боковскаго,—-„Осиовиое или Апологстическос БогословісѴ Профес.—ирог. Т. И. 
Бутксвпча,—Статьи объ аитихристѣ. Профсс. А. Д. Бѣлясва.-- „Кшіга Руѳь". Пре- 
освяіденнаго Иннокснтія, еппскопл Сумскаго (ііыиѣ Экзарха Грузіи).— „Релпгія, ен 
суіцность и промсхожденіс“. Проф. -npor. Т. И. Буткевпча.—„Ксгественное Бого- 
нозиаиіек. Іірофсс. C. С. Глаголсва.—„Фплософія моішзма". Гірофес.—прот. Т. Бут- 
кевича.—„Матсрія, дух> п эііергія, какъ начала объсктивнаго бытія**. ГІроф. Г. Струве. 
—„Краткій очеркъ осноыіыхъ началъ философіи“. Профес. П. И. Лниицкаго.— 
„Законъ причшшостп’\  Профес. А. И. Ввсденскаго. - -„Ученіс о СвятоП Тронцѣ въ 
иовѣіішсй иделліістнческой философіик. Профес. Π. П. Соколова.— .Очсркь соврс- 
менной фрапцузской фплософіи“. ГІрофсс. Λ. И. Введснскаго.—ѵОчсркъ исторіи 
философін". H. Н. Страхова.—„Этика и рслнгія въ срсдѣ нашсй пнтсллнгенши и 
учаіцсйся молодежи“. ГІрофсс. А. Іііилтова.—„Психолргическіе очсрки“. Профес. 
В. А. Сиегирева.—Чтснія по космологіи. Профес. В. Д. Кудрявцсва.— „Закоиъ 
жизни" Профес. Мечпикова. Д-ра М. Глубоковскаго.

Λ также въ журнадѣ помѣіцаемы были иереводы фплософскихъ произведс- 
иій Сеиеки, Лейбнмца, Канта, Каро, Жаие, Фульс и миогнхъ другихь фчлософор .̂



ОТЪ РЕДАКЦІИ
СВЪДЪНІЯ ДЛЯ гг. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

Адрсчгы лінііч лостапляю щ нхг въ р едак ц ію  „B hpa  и Разум ъ '' св о и  

сочинснія, доижш.і быть точ н с  обозначаемы , а равно н тѣ  условія , на 

которыхъ іф ли о псчатанія нодучаемыхъ р едак ц ісю  л и тературн ы хъ  ι φ ο -  

изведе.гій м о ж сть  б и ть  сй уступ л ено .

Обрапш отсылка рукописей no почтѣ производитси лншь no иред- 
нарптелыюіі уіштѣ редакціи иадержекъ деиьгами или маркамн.

Значительныи измѣнснія и сокраіденія въ статьяхъ производятся по 
соглашенію съ аиторами.

Жалоба на иеполученіе какой-либо книжки журнала гірепровождает- 
ся въ редакцію съ обозначеніемь напечатаинаго на адресѣ иумера и съ  
приложѳніемъ удостовѣрѳнія мѣстной почтовой конторы въ томъ, 
что книжка журнала дѣйствительно не была получена конторою. Жалобу 
на иеполучскіе клкой-лнбо киижки журиала лросимъ заявлять редакціи не 
П03Ж6, какъ ио истечеиіи мѣсяца со премени выхода книжки въ свѣтъ.

0  перемѣнѣ адрсса редакція извідцается своевремеішо» при чемъ 
слѣдуетъ обозначать, напсчатанпмй вь прежиеш» адресѣ, пумеръ; за пере- 
мѣну адреса уплачивается £0 коіт.

ГІосылки, письма, деныи и вообіце всякую корреспонденцію редак- 
ція проситъ высылать по сліѵ оіцему адресу: въ г. Харьковъ, въ зда- 
ніе Харьковской Духовной Свминаріи, въ редакцію журнала „ВЬра 
и Разумъ“.

Конгора редакціи открыта ежедневно отъ 8-ми до 3-хъ часовъ no 
полудни; въ это-же время возможны и личныя*объясненія по дѣламъ 
редакціи.

ІИ Г "  І*едащ ія считаечпг необходимъш ъ предупредит ь г с в о и х ъ  
подписчиковъ, чтобы они до конца паж дой чет верт и года не ш р е -  
плет али своихъ книэюекъ оюурнала, т акъ какъ п р и  т он чан ги  паж - 
дой четвсртщ съ отсылкою послѣдней книж ки, им ъ будучпъ вы слан ы  
для пао/сдой част и журтшла особые заглавны е л и ст ы , съ J т очпы м ъ  
обовпачтіемъ ст ат ей и  ст раницъ.

Объявленія принимаются за строку или мѣсто строки, за одинь 
разъ 30 κ., за.два раза 40 κ., за три раза -50 крп.

рАл*іпѵтм' ί Ректоръ Семииарж, Протоіѳрей Алексѣй Ю ш ковъ. 
р ГДЗДств, Ст&гск. СовѣТѵ Константвнъ Истоминъ.


